Screening for miljgvurdering

Forslag til lokalplan 516.01 for aben-lave boliger i Troldebakkerne

| henhold til Lov om miljgvurdering af planer og programmer og konkrete projekter (VVM) LBK
nr. 973 af 25/06/2020, skal der udarbejdes en miljgvurdering, nar der skal tilvejebringes planer
indenfor fysisk planlagning, hvis planen fastlaagger rammerne for fremtidige anleeg eller
arealanvendelser for projekter omfattet af bilag 1 eller 2, eller hvis planen pavirker et
internationalt naturbeskyttelsesomrade vasentligt.

Planomradet i dag

Lokalplanomradet er beliggende pa et areal der i dag er dyrket landbrugsareal.
Lokalplanomradet er del af det samlede byudviklingsomrade for Troldebakkerne nord for
Helsinge by, og bestar af en enkelt storparcel der udstykkes og planlaegges for neermere
bebyggelse i henhold til overordnede rammer i Rammelokalplan 512.20 for Troldebakkerne.
Samt lokalplantillaeg nr. 512.20.1 til rammelokalplan for Troldebakkerne.

Lokalplanomradet udggr et areal pa 8.318 m2

@)
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-Kortét viser lokalplanens placering i det fremtidige Troldebakkerne. Boligklyngerne ligger pd en

samlet landskabsflade, hvor Lokalplan 516.01 er beliggende i den sydgstlige del af
byudviklingsomrddet.

Beskrivelse af planforslaget
Lokalplanen har til formal at muligggre udstykning, samt at fastlaegge bearbejdning af den

interne boligvej og den landskabelige behandling af det feelles grgnne areal i midten af klyngen,
samt grgnne kiler der forbinder klyngens indre med de omkringliggende landskaber udenfor
lokalplanens omrade, samt at fastlaegge materiale- og farvevalg for bebyggelsen i omradet.
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Lovgrundlag Ja | Nej | Bemaerkninger

Er planforslaget eller programmet X Ja, planen er omfattet af bilag 2,

omfattet af Lov om miljgvurdering af nr. 10 b) for anlaegsarbejder i byzoner.

planer og programmer, bilag 1 og/eller 2?

(88, stk. 1., nr. 1)

Kan planforslaget eller programmet X

pavirke et internationalt

beskyttelsesomrade vaesentligt?

(88, stk. 1, nr. 2)

Fastlaegger planforslaget i gvrigt rammer | x Ja der fastlaegges rammer for en

for fremtidige anlaegstilladelser [§ 8 stk. byggeretsgivende lokalplan, der giver

2,nr. 2] mulighed for etablering af 10 dben-lave
boliger og intern boligvej

Konklusion

Forslag til lokalplan 516.01 vurderes pa baggrund af denne

screening ikke at kunne fa en vaesentlig indvirkning pa miljget og
vurderes derfor ikke at veere omfattet af krav om miljgvurdering
af planer, da:

Risiko for oversvgmmelse handteres ved at foretage en
mindre terraenregulering i klyngen, som sikrer at vandet
holdes ude af klyngen, samt at styre overfladevand til
opmagasineringskapacitet i form af lavninger og bassiner,

pa arealer som ikke bebygges.
Stgj fra Helsinge Skydebane overholder ny

Miljggodkendelse, nar der i slutningen af 2020 etableres

pget stgjafskaeermning omkring banens anlaeg.

Dato for mv-hgringsfrist internt

25.08.2020

Dato for mv-hgringsfrist af
gvrige myndigheder

Screeningen har ikke vaeret i ekstern hgring forud for afggrelse,
fordi Gribskov Kommune vurderer, at der ikke er eksterne
bergrte myndigheder.




Vejledning til screeningsskema

Sat X ud fra spgrgsmal
i 1. kolonne

Spgrgsmal omkring planens
indvirkning pa miljget

Hvis ja, emner der bgr beskrives naermere:

Spgrgsmalene er delt op i Ja Nej
kategorier, men derudover
er de ogsa underopdelt i 2
grupper. Hhv. Status, veerdi
og sdrbarhed... der
omhandler nuvaerende
forhold og karakter i
planomradet og Vurdering
af planens/ programmets...
der omhandler den evt.
pavirkning pa omradet som
et planforslag vil medfgre.

Indvirkninger samt gvrige bemaerkninger

Naermere beskrivelse af indvirkning

Er indvirkningen positiv eller negativ sammenlignet med,
hvis planen ikke gennemfgres?

Hvordan kan denne indvirkning forebygges/
undgas/begranses eller sikres/understpttes
[forsteerkes?

Henvisning til hvorledes vurdering allerede indgar, ex.
Andre planer, lovgivning mv.

Begrundelse for vurdering

Indvirkningernes indbyrdes forhold og kumulative
karakter.

Indvirkningens sandsynlighed, varighed, hyppighed og
reversibilitet (mulighed for at tilbagefgre til
udgangspunkt)

Miljgscreeningsskema

1. Befolkning, sundhed & sikkerhed

Status, veerdi og sdrbarhed af det miljg som planforslaget bergrer

Faktor Ja | Nej | Omradets karakter og handtering i planforslag

1.1: Er der stier, arealer i eller i tilknytning | x Hele bebyggelsesplanen for Troldebakkerne er bygget op med sma

til planomradet, der har betydning for ’landsbyer’ — klynger af bebyggelse, som ligger i et stort feelles

brugernes sundhed, velferd, helbred mv.? landskab, som er rekreativt omrade for bebyggelsen. Hele omradet
skal bindes sammen af et net af stier, som bade skal fungere som
transportstier og rekreative stier og som med kobling til den
eksisterende stibro over Helsinggrvej skal sikre god stiforbindelse til
Helsinge by.

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning pa miljget

Faktor der (kan) pavirkes Ja | Nej | Vurdering af vaesentlighed & hvordan faktor handteres i plan

1.2: Kan planen pavirke befolkningens X Det vurderes at den samlede plan for Troldebakkerne vil have en

sundhed, velfeerd, helbred eller positiv effekt i forhold til bokvalitet i teet naerhed til natur og grégnne

velbefindende generelt? omrader der inviterer til ophold, oplevelse, bevagelse.
Pavirkningen vurderes til ikke at veere af vaesentlig betydning.

1.3: Medfgrer planen gget eller mindsket X Placeringen af de 10 dben-lave boliger giver et godt udsyn mellem de

risiko for kriminalitet, brand, eksplosion, forskellige boliger i klyngen og understgttelsen af det naere miljg i

giftpavirkning mv.? klyngen vil have en kriminalpraeventiv effekt, ellers vurderes det at
etablering af 10 boliger ikke vil medfgre gget risiko for brand,
eksplosion eller giftpavirkning.

1.4: Kan planen forveaerre eller veere med X Boligvejen i lokalplanomradet etableres med slotsgrus pa bade

til at fremme befolkningens kgrebane og pa gangarealer, med rette vedligehold kan der sikres god

tilgaengelighed indenfor omradet eller til tilgeengelighed internt i klyng?”' ] . .

og fra omradet? Den samlede klynge .k_nytter sig op pa det gvrige system a_f stier,
fortov og adgangsvej i Troldebakkerne. Planen forventes ikke at have
en vaesentlig anderledes pavirkning end almindelige boligomrader i
kommunen i gvrigt. Pavirkningen vurderes til ikke at veere af
vaesentlig betydning

1.5: Kan planen forveaerre eller fremme X Det samlede stiplan for Troldebakkerne arbejder med et stisystem

hensynet til svage grupper i samfundet, der sikrer god sikker stiadgang fra omradet til skole og idreetsomradet
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for eksempel handicappede, xldre eller
bgrn?

syd for Helsinggrvej. Der sikres derved god sikker stiadgang/ skolevej
for de kommende bgrn og gvrige beboere i omradet.

Denne lokalplan fastsaetter ikke yderligere tiltag for gget
tilgaengelighed. Pavirkningen vurderes til ikke at veere af vasentlig
betydning

1.6: Kan planen fremme eller forvaerre
friluftsliv/rekreative interesser? Hvordan?

Den samlede plan for Troldebakkerne sikrer teet neerhed mellem de
enkelte boliger og det store felles grgnne landskab mellem
klyngerne, med gode stiadgange rundt i omradet. Intentionen er at
fremme naerheden til de naturmaessige rekreative veaerdier der skabes
i de feelles grenne omrader. Pavirkningen vurderes til ikke at veere af
vaesentlig betydning

1.7: Pavirkes sikkerheden for bilister
og/eller blgde trafikanter af forslaget?

Internt i lokalplanomradet er det en lille boligvej, hvor der ma
forventes at bilerne kgrer med lav hastighed. Der er ingen vaesentlig
pavirkning af sikkerheden for bilister og blgde trafikanter i omradet.
Pavirkningen vurderes til ikke at veere af vaesentlig betydning

1.8: Medfgrer planen en &ndring af
trafikafviklingen eller trafikmangden?

Lokalplanen giver mulighed for etablering af 10 boliger og den
samlede trafikmaengde til dette omrade vil derfor ikke medfgre en
vaesentlig pavirkning. Vurdering af den samlede trafikmaengde til
Troldebakkerne som helhed er foretaget i forbindelse med
udarbejdelsen af rammelokalplanen for omradet. Pavirkningen
vurderes til ikke at veere af vaesentlig betydning

2. Biologisk mangfoldighed (Flora

og fauna)

Status, veerdi og sdrbarhed af det miljg som

planforslaget bergrer

Faktor

Ja

Nej

Omradets karakter og handtering i planforslag

2.1: Ligger planforslaget i eller neer Natura
2000 omrader? (habitat-, ramsar- og
fuglebeskyttelsesomrader) og er der risiko
for pavirkning af disse?

X

Naermeste Natura 2000 omrade er omrade nr. 133 Gribskov, Esrum
Sg, Esrum A og Snaevret Skov. Natura 2000-omradet omfatter et stort
sammenhangende naturomrade med landets fjerdestgrste skov og
naeststgrste s@, Esrum S@.

Grundlaget for udpegningen af Natura 2000-omradet er en vaesentlig
forekomst af fglgende naturtyper og arters levesteder: hangeszk,
rigkaer, bgg pa mor, bgg pad muld, skovbevokset tgrvemose, grgn
buxbaumia, baklampret, sumpvindelsnegl og stor vandsalamander
samt ynglende sortspaette, hvepsevage og rgdrygget tornskade.

Omradet bestar af Habitatomrade H117 og H190 samt
fuglebeskyttelsesomrade F108. Habitatomradet H117, som ligger
naermest planomradet blev udvidet pr. 1. nov. 2018 og er beliggende
ca. 1 km gst for lokalplantilleeggets afgraensning. Imellem
planomradet og Natura 2000-omradet Igber Gribskovbanen.

Lokalplanen muliggar opfgrelse af aben-lave boliger samt intern
boligvej. Det vurderes til at denne lille lokalplan ikke at vil pavirke
Natura 2000-omradet.

Vasentlighedsvurderingen viser, at aktiviteter med anlaeg og
bebyggelse indenfor Troldebakkerne ikke vurderes at pavirke Natura
2000-omradet og dets naturtyper og arter, samt bilag IV-arter
indenfor og udenfor Natura 2000-omradet. Det vurderes derfor, at
der opretholdes gunstig bevaringsstatus og, at naturtyper og arter
ikke vil veere pavirkede, men veere stabile eller i fremgang.

Eftersom det med denne vaesentlighedsvurdering er vurderet, at en
pavirkning kan afvises, skal der ikke foretages en
konsekvensvurdering.

2.2: Er der sjeldne, udryddelsestruede el.
fredede dyr, planter el. naturtyper i/nzer
planforslaget? Fx Bilag IV-arter eller

Ca. 170 m vest for lokalplanomradet er der et bevokset omrade med
traeer og buske. 2 mindre dele af denne samlede bevoksning er
udpeget som § 3 beskyttet natur (sg).

4/10
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rgdlistede arter og har planen taget hgjde
for disse?

Amphi Consult har for Gribskov Kommune foretaget registreringer og
vurderinger af bestandsstgrrelse og behov for levested og
spredningskorridorer for beskyttede arter i Troldebakkerne. De to
sger i det bevoksede omrade vest for lokalplanomradet er
yngleomrade for spidssnudet frg og/eller butsnudet frg. Men der er
ikke registreret beskyttede arter inde i selve lokalplanomradet, da
dette i dag er opdyrket markflade. De beskyttede arter har behov for
"buffer’ arealer rundt om de §3 beskyttede sger og selve det
bevoksede omrade. Ligeledes har de behov for spredningskorridorer
rundt om i omradet. Dette er beskrevet neermere i Amphi Consults
notat, som vedlaegges denne screening som baggrundsrapport.

| de feelles grenne omrader som er beliggende omkring
lokalplanomradet, vil der i den kommende lokalplanlaegning, som skal
beskrive og regulere infrastruktur og det feelles grgnne landskab, blive
taget hgjde for sikring af levesteder og spredningskorridorer. Denne
lokalplan 516.01 vurderes til ikke at pavirke beskyttet og truet natur.

2.3: Er der §3-omrader indenfor X Der er ikke §3-omrader indenfor lokalplanomradet. Se i gvrigt
planomradet? (jf. Naturbeskyttelsesloven) besvarelse under pkt. 2.2

og hvordan er hensynet til disse

indarbejdet i planen?

2.4: Er der beskyttelseslinjer indenfor X Der er ikke beskyttelseslinjer indenfor lokalplanomradet
omradet (jf. Naturbeskyttelsesloven) og

hvordan forholder planen sig til disse?

2.5: Er omradet udlagt til eller fungerer X Der er ikke udlagt spredningskorridorer i lokalplanomradet. Se i gvrigt
som spredningskorridor (gkologiske besvarelse under pkt. 2.2

forbindelser) for dyr og hvordan sikrer

planen i sa fald hensynet til disse?

2.6: Ligger omradet inden for X Omradet er ikke udpeget som skovrejsningsomrade.

skovrejsningsomrader?

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning pa miljget

Faktor der (kan) pavirkes

Ja

Nej

Vurdering af vaesentlighed & hvordan faktor handteres i plan

2.7: Pavirkes omradets fauna (dyreliv)
og/eller flora (planteliv) af planforslaget?

X

Lokalplanomradet er i dag dyrket markflade, det formodes séledes at
lokalplanomradet ikke indeholder flora og fauna af szerlig veerdi. Se i
@vrigt besvarelse under pkt. 2.2

Bebyggelsen i lokalplanen skal sikre grgnne kiler fra det store feelles
landskab udenom klyngen ind til den feelles grgnning i midten af
klyngen. Der vil saledes over tid blive mulighed for at mere varieret
flora og fauna kan indtage de grgnne omrader i klyngen. Pavirkningen
vurderes til ikke at veere af vaesentlig betydning

2.8: Pavirkes de grgnne omrader (fx mark,
parkomrader, graesareal, skov, hegn)
herunder adgangen til disse omrader?

En del af den eksisterende markflade vil blive bebygget og befaestet.
Til gengzeld vil de grgnne arealer der skabes i Troldebakkerne fa en
hgjere veerdi med varierende beplantning og med hgjere rekreativ
veerdi. Pavirkningen vurderes til ikke at vaere af veesentlig betydning

3. Landskab og jordbund

Status, veerdi og sdrbarhed af det miljg som planforslaget bergrer

Faktor

| Ja | Nej | Omradets karakter og handtering i planforslag
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3.1: Er der bevaringsveerdigt landskab X Der er ikke bevaringsveerdigt landskab i planomradet.
indenfor planomradet og hvordan tager

planen hgjde for dette?

3.1: Er der geologiske seerpraeg i X Der er ikke udpeget arealer med geologisk saerpreeg i
planomradet. Hvis ja, hvordan tager lokalplanomradet

planen hensyn til disse?

3.2: Er der udpeget jordforureningsarealer X Der er ikke registreret jordforurening i omradet.
eller andre former for forurening og

hvordan forholder planen sig til dette?

3.3: Er der lavbundsarealer indenfor X Der er ikke udpeget lavbundsarealer i omradet.

omradet og hvordan tager planen hgjde
for dette?

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirknin

g pd miljget

Faktor der (kan) pavirkes Ja | Nej | Vurdering af vaesentlighed & hvordan faktor handteres i plan

3.4: Vil planforslaget medfgre X Udlzeg til boligomrade med 10 parceller vurderes til ikke at medfgre

jordforurening? en vaesentlig risiko for forurening.

3.5: Vil planforslaget medfgre jordflytning | x | forbindelse med byggemodning af fgrste etape af stamvejen samt

(ind/ud), terraenregulering osv. Og kan fgrste boligvej etableres anlaeg til handtering af regnvand for dette

planen mindske omfanget af jordflytning fgrste delomrade af udbygningen af omradet. For at sikre at

ind og ud af omradet? opstuvning af regnvand holdes uden for klyngerne er det ngdvendigt
at foretage mindre terreenaendringer i omradet, sa lavninger til
regnvandsbassiner holdes i de faelles grenne omrader uden for
lokalplanen. For denne lokalplan foretages mindre
terreenreguleringer, szerligt pa de nordlige parceller, som ogsa vil
medfgre terraen der er nemmere at bebygge, men samlet er der tale
om mindre a&ndringer ifht. det eksisterende terraen. Det er muligt at
byggemodning af omradet vil skabe overskudsjord. Det vurderes at
maengden af overskudsjord fra denne lokalplan ikke vil veere
vaesentlig.

4. Vand

Status, veerdi og sdrbarhed af det milj@ som planforslaget bergrer

Faktor Ja | Nej | Omradets karakter og handtering i planforslag

4.1: Er der overfladevandsforhold i/naer X Den samlede plan for Troldebakkerne er opbygget med udgangspunkt

planomradet? Hvilke? Herunder vandligb, i det naturlige eksisterende terraen. Hvor klyngerne til

vadomrader, sger, grofter og draen, og boligbebyggelser placeres pa hgjdepunkterne i landskabet og

hvordan tager planen hgjde for disse? regnvandshandtering sa vidt muligt udnytter lavningerne og
strgmningsvejene i landskabet. | omradet for lokalplan 516.01 er der
ikke eksisterende vandlgb eller sper. Handtering af regnvand i denne
lokalplan vil ikke medfgre en vaesentlig miljgpavirkning

4.2: Er der risiko for oversvgmmelse? (jf. X

oversvgmmelseskort) og hvordan
handteres det i sa fald i planen?

Den blé markering viser udpegningen fra kommuneplanen for, hvor
der er risiko for oversvgmmelse i en 100 Grs handelse i 2050

6710
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Kommuneplanen udpeger en lille del af klyngen, langs skel mod @st,
som omrade med risiko for oversvgmmelse. | byggemodningen af
omradet vil der blive foretaget en mindre terraenregulering i klyngen,
som sikrer at vandet holdes ude af klyngen. Etablering af en
sammenhangende struktur af grgfter og regnvandsbassiner i de
faelles grenne omrader uden for klyngen, vil styre regnvandet og sikre
at der ikke sker oversvgmmelse ind i klyngen. Der skabes
opmagasineringskapacitet i form af lavninger og bassiner, pa arealer
som ikke bebygges, saledes at der ikke sker oversvgmmelser af
bygninger. Det vurderes, at der herved er taget hgjde for handtering
af risiko for oversvgmmelse.

Se ogsa under pkt. 3.5 om terraenregulering.

4.3: Er der specielle grundvandsforhold i
omradet, fx afstand til grundvand, OSD-
omrader, jordlag, vandboringer (BNBO),
vandforsyningsanleeg og hvordan sikrer

planen hensynet til disse?

Omradet er beliggende indenfor omrade med szerlige
drikkevandsinteresser (OSD). Der er i forbindelse med
kommuneplanen redegjort for den szerlige planlaegningsmaessige
begrundelse for byudvikling i omradet.

Udbygning af omradet til boligomrade vurderes til ikke at medfgre en
vaesentlig miljgmaessig pavirkning.

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirknin

g pd miljget

Faktor der (kan) pavirkes Ja | Nej | Vurdering af vaesentlighed & hvordan faktor handteres i plan

4.4: Pavirkes overfladevand? Fx af X Den samlede afledning fra Troldebakkeomradet i afledningspunktet

afledning af spildevand fra tage/ ved Helsinggrvej skal fastholdes med den samme maengde i

befaestede arealer til sger eller vandigb? afstrgmning som inden byudviklingen pabegyndes. Det er saledes
beregnet hvor meget klynge 3 ma bidrage med samlet, og det
overskydende regnvand skal handteres i klyngen som fjernelse. Dvs.
nedsivning, fordampning eller genbrug. Nar de fastsatte maengder
overholdes, vurderes det til at der ikke vil ske en pavirkning.

4.5: Pavirkes forureningsrisikoen af grund- X Se bemaerkning under pkt. 4.3.

vandsressourcen med planforslaget, fx

ved nedsivning eller &@ndring af

grundvandsbeskyttende forhold?

4.6: Vil forslaget overbelaste de X Overfladevandet fgres ikke til regnvandskloaker men ledes med

nuvarende spildevandsledninger fra
Gribvand?

tilbageholdelse til Ammendrup A. Gribvand skal kun modtage sort
spildevand og det har spildevandssystemet kapacitet til. Planen
vurderes til ikke at medfgre en vaesentlig miljpmaessig pavirkning.

5. Luft

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirknin

g pd miljget

Faktor der (kan) pavirkes Ja | Nej | Vurdering af vaesentlighed & hvordan faktor handteres i plan

5.1: Medfgrer planen luftforurening i form X Etablering af 10 boliger i lokalplanens omrade vurderes til ikke at

af eksempelvis stgv, vanddamp, aerosoler, medfgre gener i form af stgv og lugt.

lugt mm. og hvordan er planen med til at

mindske denne pavirkning?

5.2: Vil planforslaget medfgre emissioner X For det samlede Troldebakkeomrade vil udbygning med nye boliger

fra trafik til og fra omradet og hvordan er medfgre gget trafik, men det vurderes at det ikke vil medfgre en

planen med til at mindske denne vaesentlig miljgmaessig @&ndring. Etablering af trinbraet ved

pavirkning? Troldebakkerne skal give et godt kollektivt alternativ til at kgre i bil.
6. Stgj

Status, veerdi og sdrbarhed af det miljg som planforslaget bergrer

Faktor Ja | Nej | Omradets karakter og handtering i planforslag

6.1: Er der stgjpavirkning i omradet, fx X Etablering af et mindre boligomrade vil ikke medfgre en

larm fra fx fabrikker, maskiner, mv.?
Hvordan handteres denne pavirkning?

stgjpavirkning og da boligerne i fremtiden ogsa vil blive omgivet af
andre boliger og falles gronne omrader. Saledes er der heller ikke
stgjpavirkning fra omgivelserne
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Skydebanen syd for Helsinggrvej har sggt om revurdering af
miljggodkendelsen for skydebanen. Der er foretaget nye
stgjberegninger som viser at det er ngdvendigt at etablere gget
stgjafskeermning for at sikre det nye boligomrade i Troldebakkerne.
Miljggodkendelsen er offenliggjort d. 19.8.2020

Etablering af stgjafskaermning forventes udfgrt i slutningen af 2020.
Det er en forudsatning at afskeermningen er etableret inden
boligerne kan tages i brug. Efter etablering af stgjafskaermningen vil
der ikke vaere en vaesentlig pavirkning af lokalplanens omrade.

6.2: Er der en stgj- vibrationspavirkning i
omradet fra tung trafik eller stgjbelastede
veje?

Der er udarbejdet en trafikstgjberegning for det samlede
byudviklingsomrade. Stgjberegningerne viser at de vejledende
stgjgreenser fra Miljgstyrelsen vil vaere overholdt i lokalplanens
omrade.

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirknin

g pd miljget

Faktor der (kan) pavirkes

Ja

Nej

Vurdering af vaesentlighed & hvordan faktor handteres i plan

6.3: Pavirkes stgjniveauet eller
vibrationsniveauet af forslaget?

X

Etablering af 10 nye boliger i omradet vil medfgre gget trafik i
omradet i forhold til den nuvaerende situation, hvor omradet er
dyrket landbrugsjord. Stgjgraenserne vil veere overholdt og den ggede
pavirkning vurderes til ikke at have en vaesentlig miljgmaessig
pavirkning.

7. Klimatiske faktorer

Status, veerdi og sdrbarhed af det miljg som planforslaget bergrer

Faktor Ja | Nej | Omradets karakter og handtering i planforslag
7.1: Vil klimaforandringer fa indflydelse pa X Det vurderes at omradet ikke vil vaere bergrt at havvandsstigning.
planforslaget. Fx havvandsstigninger, Omradet vil ikke vaere mere bergrt af temperaturaendringer og tgrke
temperaturandringer, tarke? (se 4.2 ift. end det gvrige af Danmark. Det vurderes til ikke at veere en vaesentlig
oversvgmmelse) miljgmaessig pavirkning.
Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning pa miljget
Faktor der (kan) pavirkes Ja | Nej | Vurdering af vaesentlighed & hvordan faktor handteres i plan
7.2: Forgger eller mindsker planen X Nyt byggeri vil medfgre gget udledning, men samlet er pavirkningen
maengden af CO2-udledning eller andre uvaesentlig, og nyt byggeri vil veere bedre isoleret end tilsvarende
drivhusgasser? 2ldre bygningsmasse.

8. Kulturarv
Status, veerdi og sdrbarhed af det miljg som planforslaget bergrer
Faktor Ja | Nej | Omradets karakter og handtering i planforslag
8.1: Er der kulturhistoriske veerdier inden X Der er foretaget arkaologiske prgve- og udgravninger i omradet og
for planomradet og hvordan er hensynet museet har frigivet omradet til byggeri. Det vurderes til ikke at der
til disse indarbejdet? ikke vil vaere en vaesentlig miljgmaessig pavirkning.
8.2: Er omradet beliggende indenfor X Omradet er ikke omfattet af kirkebyggelinje
kirkebyggelinjer og i sa fald, hvordan er
der taget hgjde for dette?
8.3: Er der fredede eller bevaringsvaerdige X Der er ikke fredede eller bevaringsvaerdige bygninger i omradet
bygninger indenfor omradet?

9. Ressourcer og affald
Status, veerdi og sdrbarhed af det miljg som planforslaget bergrer
Faktor Ja | Nej | Omradets karakter og handtering i planforslag
9.1: Giver planen mulighed for X Omradet er i dag dyrket mark, der er ikke materialer eller rastoffer at
genanvendelse af materialer eller genanvende. Det vurderes at der ikke er en vaesentlig miljgmaessig
rastoffer fra omradet? pavirkning.

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning pa miljget
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Faktor der (kan) pavirkes Ja | Nej | Vurdering af vaesentlighed & hvordan faktor handteres i plan

9.2: Giver planen mulighed for brug af X Ja lokalplanen giver mulighed for at anvende solenergianlaeg, som

vedvarende energi /energivenlige f.eks. solfangere og solceller. Det vil ikke pavirke arealforbruget, da

Igsninger? disse anlaeg placeres pa eller integreres i tagflader eller facader.

Vil det pavirke arealforbruget?

9.3: Medfgrer planen et gget vandforbrug | x Nye boliger etableres med nye installationer der optimerer

og er det muligt at mindske dette? vandforbruget. Det vurderes i gvrigt at 10 nye boliger ikke vil medfgre
en vaesentlig miljpmaessig pavirkning.

9.4: Pavirker valget af materialer miljget? X Lokalplanen abner mulighed for grgnne tage og solenergianlaeg, der
kan bidrage til gget baeredygtighed i omradet. Det vurderes i gvrigt at
10 nye boliger ikke vil medfgre en vaesentlig miljgmaessig pavirkning.

9.5: Medfgrer planen en a&ndring i X Det vurderes at etablering af boliger ikke vil medfgre en risiko i

maengden af kemikalier eller forhold til kemikalier og miljgfremmede stoffer.

miljgfremmede stoffer?

9.6: Medfgrer planen en a&ndring i X Planen giver mulighed for nye boliger, saledes vil der vaere en gget

maengden af affald? mangde pa kommunalt plan, men pavirkningen vurderes til ikke at
veere af vaesentlig betydning

10. Visuel effekt

Status, veerdi og sdrbarhed af det miljg som planforslaget bergrer

Faktor Ja | Nej | Omradets karakter og handtering i planforslag

10.1: Er der i/omkring omradet pavirkning X Bebyggelsen etableres pa dben mark. Det vurderes, at der ikke er

af lys, refleksioner eller skyggeforhold? gener mht. lys, refleksioner eller skyggeforhold i omradet.
Etablering af belysning i det nye boligomrade, sker med fokus
pa at sikre bedst muligt mod gener for beboerne.

10.2: Ligger planforslaget inden for X Omradet er ikke beliggende i kystnaerhedszonen.

kystnaerhedszonen, og hvordan er der i s3

fald taget hensyn til dette?

Giver omgivelserne grundlag for saerlige X Det vurderes at de eksisterende omgivelser ikke giver grundlag for

krav til det arkitektoniske udtryk? saerlige krav til det arkitektoniske udtryk.
Rammelokalplanen fastlaegger dog at der skal sikres et samlende
identitetsskabende udtryk for klyngen. Dette sikres ved at fastsaette
at bebyggelsen skal opfgres med en ensartet udtryk og farvevalg.

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning pa miljget

Faktor der (kan) pavirkes Ja | Nej | Vurdering af vaesentlighed & hvordan faktor handteres i plan

10.3: Medfgrer planen en pavirkning pa X Planen giver mulighed for 10 dben-lave boliger i maks. 2 etager. Det

omgivelserne ift. lys, refleksioner eller vurderes at den ikke vil medfgre pavirkning af omgivelserne

skyggeforhold?

10.4: Pavirkes udsigten eller indblik for fx X Disse boliger er de fgrste i udbygningen af Troldebakkerne. Der er ca.

naboer, eller er der grundlag for at 60 m fra bgrnehaven til lokalplanens omrade. Over tid vil

udnytte gode udsigtsmuligheder? bgrnehavens udsigt andre sig fra aben mark til nyt bebygget
boligomrade, men arealet op mod graensen til bgrnehaven vil fa en
varieret landskabelig bearbejdning og der vil stadig vaere lange abne
kig imellem klyngerne. Det vurderes at lokalplanen ikke vil medfgre
en vasentlig miljpmaessig pavirkning.

11. Sociogkonomiske effekter

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning pa miljget

Faktor der (kan) pavirkes

| Ja | Nej | Vurdering af vaesentlighed & hvordan faktor handteres i plan
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11.1: Pavirker eller understgtter planen X Der er efterspgrgsel pa nye familieboliger i Helsinge. Planen vil
sociale forhold? Pa hvilken made? bidrage til boligudbuddet i byen og give mulighed for nye tilflyttere.

Det understgtter Helsinge som varieret bysamfund. Pavirkningen
vurderes til ikke at veere af vaesentlig betydning

11.2: Pavirker eller understgtter planen X Udbygning af Troldebakkerne som byudviklingsomrade vil i
erhvervslivet? Pa hvilken made? anlaegsfasen understgtte udviklere, entreprengrer mv. Efter
etablering vil udvidelse af beboerantal i Helsinge og Gribskov
Kommune understgtte et baeredygtigt bysamfund, herunder bl.a.
ogsa detailhandel mv. Udbygning af disse 10 boliger er en lille andel
af denne pavirkning. Pavirkningen vurderes til ikke at veaere af
vaesentlig betydning

Opsummering og samlet vurdering

Er der nogle af ovenstdende forhold/faktorer der vil have en pdvirkning pG miljget i kombination med andre af
ovenstdende forhold eller allerede eksisterende forhold (en kumulativ pdvirkning)?

Der vurderes til ikke at vaere en kumulativ effekt.

Er der nogle af ovenstdende forhold/faktorer der vil have en vaesentlig pavirkning pa miljget enten alene eller i
kombination med andre af ovenstdende forhold/allerede eksisterende forhold?

En del af planomradet er i kommuneplanen udpeget som et omrade med risiko for oversvpmmelse. Projektet for byggemodning af
den fgrste etape af infrastruktur og landskabsbearbejdning tager hgjde for dette. | byggemodningen af omradet vil der blive
foretaget en mindre terraenregulering i klyngen, som sikrer at vandet holdes ude af klyngen. Etablering af en sammenhaengende
struktur af grefter og regnvandsbassiner i de faelles grenne omrader uden for klyngen, vil styre regnvandet og sikre at der ikke sker
oversvgmmelse ind i klyngen. Der skabes opmagasineringskapacitet i form af lavninger og bassiner, pa arealer som ikke bebygges. ,
Det vurderes, at der herved er taget hgjde for handtering af risiko for oversvgmmelse.

Planomradet er stgjbelastet af stgj fra Helsinge skydebane. Der er foretaget nye stgjberegninger og udarbejdet en ny
miljggodkendelse for skydebanen. | miljggodkendelsen er det forudsat at der skal etableres gget stgjafskaermning omkring banens
anlaeg. Etablering af afskaermning er planlagt til at ske i slutning af 2020. Nar afskaermningen er etableret vil omradet ikke laengere
veere stgjbelastet.

Det vurderes at ingen af ovenstaende faktorer har en vaesentlig pavirkning af miljget, hverken alene eller i kombination med andre
forhold.

Gribskov Kommune d. 2.9.2020

Baggrundsmateriale:
1. Notat, ’Foranstaltninger til sikring af spidssnudet frg ved byudvikling i Troldebakkerne i Helsinge’,
Amphi Consult af 3. december 2019
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