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Screening for miljgvurdering

Forslag til lokalplan 307.01 og forslag til kommuneplantillaeg nr. 8

I henhold til Lov om miljgvurdering af planer og programmer og konkrete projekter
(VVM) LBK nr. 1976 af 27/10/2021, skal der udarbejdes en miljgvurdering, nar der
skal tilvejebringes planer indenfor fysisk planlaegning, hvis planen fastlaegger
rammerne for fremtidige anlaeg eller arealanvendelser for projekter omfattet af
bilag 1 eller 2, eller hvis planen pavirker et internationalt naturbeskyttelsesomrade
veesentligt.

Planomradet i dag

Planomradet er 4,57 ha stort og bestar af matrikel 2h Bregnergd By, Sgborg, samt
matrikel 16d Sgborg By, Sgborg. Omradet graenser op til Hillergdvejen langs vest,
og til lokalbanen mod nord, med Sgborg trinbraet placeret lige nord for det
nordvestlige hjgrne af planomradet.

Topografisk set falder planomradet fra kote 13,5 i den sydlige ende til kote 6,5 i
den nordlige ende.

Matrikel 2h ejes allerede af Gilleleje Vandvaerk, hvor der i dag ligger en
eksisterende vandveaerksbygning (Bregnergd Vandveaerk). Matriklen indeholder
desuden 3 drikkevandsboringer og et slambassin. Matrikel 16d indeholder i dag
ingen bygninger, men benyttes som et gkologisk landbrug, belagt med
dyrkningsmaessige restriktioner, pa grund af de to drikkevandsboringer pa arealet.

Beskrivelse af planforslaget

Gilleleje Vandvaerk a.m.b.a. har udarbejdet en fremtidsplan for sikring af
vandforsyningen til dets forbrugere, og har vurderet, at der er sa store
renoveringer i vente for de eksisterende vandvaerker, at det kan betale sig at
etablere et nyt vandvaerk, og samle alle gvrige aktiviteter pa det nye vandvaerk.

Formalet med kommuneplantillaegget er at udlaegge planomradet som et omrade til
tekniske anlaeeg med rammen 2.D.14 - G|IIeIeJe Vandvaerk i Bregner;ad Omradet er
i dag ikke rammebelagt. Med ; i

den nye ramme fastholdes
omradet som landzone.

Formalet med
lokalplanforslaget er at
muligggre opfgrelsen af et
vandvaerk med tilhgrende
vaerksted, kontor, garage
m.m., samt at fastlaagge
intern vejforlgb, parkering,
vendeplads og udformningen
af de grgnne ubebyggede
arealer. Herudover skal
planen sikre at byggeri og
anlaeg indpasses i landskabet,
og sikre at bebyggelse og

vandboringer ikke er truet af
oversvgmmelse ved ekstreme
regnhandelser.
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planer og programmer, bilag 1
og/eller 2?
(88, stk. 1., nr. 1)

Kommune
Lovgrundlag Ja | Nej | Bemeerkninger
Er planforslaget eller programmet X Ja, men der er tale om et mindre
omfattet af Lov om miljevurdering af omrade pa lokalt plan [MVL § 8 stk.

2, nr. 1]. Derfor skal planen som
udgangspunkt kun screenes.

pavirke et internationalt
beskyttelsesomrade vaesentligt?
(88, stk. 1, nr. 2)

Kan planforslaget eller programmet X | Planomradet ligger ca. 2,3 km fra

naermeste Natura 2000-omrade.
Det vurderes at planforslaget ikke
vil pavirke et internationalt
beskyttelsesomrade vaesentligt.

rammer for fremtidige
anlaegstilladelser [§ 8 stk. 2, nr.

Fastleegger planforslaget i gvrigt X Planforslaget fastlaegger rammerne

for opfgrelsen af et vandveerk, og
2] skal derfor miljgscreenes jf. afsnit
10 b i lovens bilag 2.

Konklusion

Forslag til lokalplan 307.01 og forslag til
kommuneplantillaeg nr. 8 vurderes pa baggrund af
denne screening ikke at kunne fa en vaesentlig
indvirkning pa miljget og vurderes derfor ikke at
vaere omfattet af krav om miljgvurdering af planer,
da:

e Det vurderes at bebyggelsens omfang og
beliggenhed ikke vil pavirke kysten visuelt,
selvom dele af byggeriet er hgjere end 8,5 m,
bl.a. pga. afstanden til kysten pa 2,3 km og fordi
terreenet mellem kysten og planomradet flere
steder er i kote 20 eller hgjere, mens
planomradet ikke er hgjere end kote 13,5.

e Den kommende bebyggelse ikke vil blive placeret
inden for det oversvgmmelsestruet areal.
Planforslaget stiller desuden krav om at al ny
bebyggelse opfgres i kote 8 eller hgjere.

e Det vurderes at det nye vandveerk ikke vil have
nogen pavirkning pa kulturmiljget for Hesbjerg og
Firhgj, da den grgnne kile fra kysten og ind i
landet stadig bevares, sa bakkedragene bl.a. vil
veere upavirket.

Dato for mv-hgringsfrist
internt

9. november 2022

Dato for mv-hgringsfrist af
gvrige myndigheder

11. november 2022
Miljgscreeningen er sendt til Museum Nordsjzelland
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Vejledning til screeningsskema
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Sporgsmal omkring Sat X ud fra | Hvis ja, emner der bgr beskrives neermere:
planens indvirkning pa sporgsmal i

miljget 1. kolonne

Spgrgsmalene er delt op i Ja Nej e Indvirkninger samt gvrige bemaerkninger

kategorier, men derudover
er de ogsa underopdelt i 2
grupper. Hhv. Status,
veerdi og s8rbarhed... der
omhandler nuvarende
forhold og karakter i
planomradet og Vurdering
af planens/ programmets...
der omhandler den evt.
pavirkning pa omradet
som et planforslag vil
medfgre.

Neermere beskrivelse af indvirkning
Er indvirkningen positiv eller negativ sammen-
lignet med, hvis planen ikke gennemfgres?

e Hvordan kan denne indvirkning forebygges/
undg%s/begraenses eller sikres/understgttes
/forsteerkes?

e Henvisning til hvorledes vurdering allerede
indgar, ex. Andre planer, lovgivning mv.

e Begrundelse for vurdering

e Indvirkningernes indbyrdes forhold og
kumulative karakter.

e Indvirkningens sandsynlighed, varighed,
hyppighed og reversibilitet (mulighed for at
tilbagefgre til udgangspunkt)

Miljgscreeningsskema

1. Befolkning, sundhed & sikkerhed

Status, vaerdi og sdrbarhed af det miljo som planforslaget bergrer

Faktor Ja | Nej | Omradets karakter og handtering i
planforslag

1.1: Er der stier, arealer i X | Der er i dag ingen stier inden for

eller i tilknytning til plan- planomradet. Da omradet primeert skal

omradet, der har betydning benyttes til at indvinde grundvand, har stier

for brugernes sundhed, m.m. ikke betydning for brugerne.

velfaerd, helbred mv.?

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning pd miljoet

Faktor der (kan) pavirkes Ja | Nej | Vurdering af vaesentlighed & hvordan faktor

handteres i plan

1.2: Kan planen pavirke X | Planforslaget vil ikke pavirke befolkningens

befolkningens sundhed, sundhed eller velfeerd. Planforslaget giver

velfaerd, helbred eller mulighed for at etablere en vandvaerks-

velbefindende generelt? bygning pa et areal i landzone, der ikke ligger
i neerheden af noget stgrre bysamfund.
Forslaget giver dog mulighed for at der fx kan
anlaegges mindre rekreative stier samt et
mindre dyrehold til afgraesning.

1.3: Medfgrer planen gget X | Planen vil ikke medfgre gget eller mindsket

eller mindsket risiko for risiko for kriminalitet, brand, eksplosion,

kriminalitet, brand, giftpavirkning mv.?

eksplosion, giftpdvirkning

mv.?

1.4: Kan planen forveerre X | Planen vil ikke have indvirkning pa

eller vaere med til at fremme
befolkningens tilgaengelighed
indenfor omradet eller til og
fra omradet?

befolkningens tilgaengelighed inden for
planomradet. Planomradet vil blive brugt til
at indvinde grundvand, samt til kontor,
veerksted m.m. for Gilleleje Vandvaerk. Dog
giver planen mulighed for at der kan
anlaegges rekreative stier rundt pa
planomradet.
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1.5: Kan planen forveerre X | Planen vil ikke forvaerre eller fremme

eller fremme hensynet til hensynet til svage grupper i samfundet.

svage grupper i samfundet,

for eksempel handicappede,

ldre eller bgrn?

1.6: Kan planen fremme eller | X Planens hovedformal er at sikre den

forvaerre friluftsliv/rekreative fremtidige drikkevandsforsyning for borgere i

interesser? Hvordan? og omkring Gilleleje. Dog giver planen ogsa
mulighed for at der i planomradet kan
etableres rekreative stier. Det vurderes at
andringen ikke vil pavirke miljget vaesentligt
negativt.

1.7: Pavirkes sikkerheden for X | Planen pavirker ikke sikkerheden for bilister

bilister og/eller blgde og/eller blgde trafikanter. I lokalplanforslaget

trafikanter af forslaget? er det sikret at den interne vej etableres sa
langt fra Hillergdvejen, at den interne vej
ikke kan veere med til at forvirre bilister pa
Hillergdvejen ift. vejens forlgb.

1.8: Medfgrer planen en X Den kommende bygning vil have samme

ndring af trafikafviklingen adgangsvej, som den eksisterende vand-

eller trafikmaengden? veerksbygning inden for planomradet, sa der
vil ikke ske en andring af trafikafviklingen.
Dog kan der forventes en gget trafikmasngde,
da den nye bygning vil indeholde kontor og
veerksted for Gilleleje Vandveaerk. Andringen
forventes at vaere meget beskeden. Derfor
vurderes det ogsd at sendringen ikke vil
pavirke miljget vaesentligt negativt.

2. Biologisk mangfoldighed (Flora og fauna)

Status, vaerdi og s8rbarhed af det miljo som planforslaget bergrer

Faktor

Ja

Nej

Omrddets karakter og hdndtering i
planforslag

2.1: Ligger planforslaget i
eller naer Natura 2000
omrader? (habitat-, ramsar-
og fuglebeskyttelsesomrader)
og er der risiko for pavirkning
af disse?

X

Naermeste Natura 2000-omrade, det marine
Natura 2000-omrade nr. 195, Gilleleje Flak
og Tragten, ligger ca. 2,3 km nord for plan-
omradet. Natura 2000-omradet er beliggende
i Kattegat helt ind til kysten ved Gilleleje, og
er specielt udpeget for natur-typen rev og
levested for arten marsvin (bilag IV-art). P3
udpegningsgrundlaget er der ud over rev og
marsvin ogsa sandbanke.

Der er foretaget en vaesentlighedsvurdering
af planen, hvor det vurderes at anlaeg pa land
ikke vil pavirke naturtyperne rev og
sandbanke i havet, pga. den fysiske
adskillelse og store afstand pa 2,3 km. Der vil
ikke som resultatet af aktiviteter indeholdt i
planforslaget ske en udledning af spildevand
eller gvrige aktiviteter, der kunne taenkes at
pavirke de marine naturtyper. Det vurderes
desuden, at anlaegsarbejdet ikke vil forstyrre
marsvin da anlagsarbejdet foregar pa land

5/14
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og ikke forventes at medfgre undervandsstgj,
der kan skreemme marsvin og pga. den store
afstand.

Opsummerende viser vaesentligheds-
vurderingen, at planforslaget vil have en
neutral effekt pa det marine Natura 2000-
omrade uden vaesentlig pavirkning af den
gunstige bevaringsstatus for art og
naturtyper, da det vurderes, at der ikke sker
andringer i naturtilstanden, og at der ikke vil
ske en pavirkning af bilag IV-arter.

Da der med veaesentlighedsvurderingen er
vurderet, at der ikke vil ske en vaesentlig
pavirkning af Natura 2000-omrader,
foretages der ikke en konsekvensvurdering.

2.2: Er der sjeeldne,
udryddelsestruede el. fredede
dyr, planter el. naturtyper
i/neer planforslaget? Fx Bilag
IV-arter eller rgdlistede arter
og har planen taget hgjde for
disse?

Der er ikke registreret bilag IV-arter inden for
planomradet eller i umiddelbar naerhed.
Naesteste registrering er ca. 3 km vaek, hvor
der for mere en 25 &r siden er registreret stor
vandsalamander. Stor vandsalamander
yngler i sger og lever og overvintrer naer
ynglestedet. Der er sger i en afstand af ca.
500 meter fra lokalplanomradet. Disse kan
udggre ynglested for f.eks. spidssnudet frg,
der er udbredt i kommunen, men ogsa stor
vandsalamander kan taenkes at yngle i nogle
af de omkringliggende sger.

Den nuveerende arealanvendelse af
planomradet er landbrug, anleeg i form af
bygning, boringer, befaestet arealer og
arealer med sldet graes. Planomradet rummer
saledes ikke naturtyper, der forventes at
udggre habitatomrader for bilag IV-arter. Pa
den baggrund vurderes det, at de i
planforslaget indeholdt aktiviteter ikke vil
forstyrre bilag IV-arter i deres naturlige
udbredelsesomrade eller beskadiger eller
gdelaegger arternes yngle- og rasteomrade i
arternes naturlige udbredelsesomrade.
Eftersom det med denne vaesentligheds-
vurdering er vurderet, at der ikke vil ske en
vaesentlig pavirkning af bilag IV-arter,
foretages der ikke en konsekvensvurdering.

2.3: Er der §3-omrader
indenfor planomradet? (jf.
Naturbeskyttelsesloven) og
hvordan er hensynet til disse
indarbejdet i planen?

Der er ingen §3-beskyttet omrader inden for
planomradet.

2.4: Er der beskyttelseslinjer
indenfor omradet (jf. Natur-
beskyttelsesloven). Hvordan

forholder planen sig til disse?

Der er ingen beskyttelseslinjer indenfor
omradet.

6/14
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2.5: Er omradet udlagt til
eller fungerer som
spredningskorridor
(gkologiske forbindelser) for
dyr og hvordan sikrer planen
i sa fald hensynet til disse?

Omradet er ikke udlagt til eller fungerer som
spredningskorridor for dyr.

2.6: Ligger omradet inden for
skovrejsningsomrade?

X

Omradet ligger ikke inden for
skovrejsningsomrade.

Vurdering af planens/progra

mm

ets konkrete indvirkning p8 miljoet

Faktor der (kan) pavirkes

Ja

Nej

Vurdering af vaesentlighed & hvordan faktor
hdndteres i plan

2.7: Pavirkes omradets fauna
(dyreliv) og/eller flora
(planteliv) af planforslaget?

X

Den ene matrikel indeholder allerede i dag et
vandvaerk. P& denne matrikel vil der ske
ingen eller fa andringer. Den anden matrikel
indeholder grundvandsboringer og gkologisk
landbrug. Der er ingen §3-beskyttelser inden
for planomradet, og det formodes at begge
matrikler ikke indeholder flora og fauna af
saerlig veerdi. Lokalplanforslaget kan veere
med til at styrke den grgnne struktur, da der
vil vaere mulighed for at anlaegge en mere
varieret flora i dele af planomradet med
traeer og buske, og tilplante 8bne arealer
med graes kombineret med vilde blomster og
urter for at fremme biodiversiteten.
Andringen vurderes ikke at have en
vaesentlig negativ pavirkning pa miljget.

2.8: Pavirkes de grgnne
omrader (fx mark,
parkomrader, graesareal,
skov, hegn) herunder
adgangen til disse omrader?

P& matrikel 16d er der gkologisk landbrug,
belagt med dyrkningsmaessige restriktioner,
da der er drikkevandsboringer pa arealet. P3
dette areal vil det kommende vandveerk blive
placeret. Herudover kan arealet blive
benyttet til afgraesning med dyr, solceller,
beplantning, rekreative stier eller lignende.
AEndringen vurderes ikke at pavirke miljget
vaesentlig negativt.

3. Landskab og jordbund

Status, vaerdi og s8rbarhed af det miljo som planforslaget bergrer

Faktor

Ja

Nej

Omradets karakter og handtering i
planforslag

3.1: Er der bevaringsveerdigt X | Der er ikke udpeget bevaringsvaerdigt
landskab indenfor landskab indenfor planomradet.
planomradet og hvordan

tager planen hgjde for dette?

3.2: Er der geologiske X | Planomradet ligger ikke indenfor udpegede
saerpraeg i planomradet. Hvis omrader med saerlige geologiske veerdier.
ja, hvordan tager planen

hensyn til disse?

3.3: Er der udpeget X | Der er ikke registreret forurening indenfor

jordforureningsarealer eller

andre former for forurening

og hvordan forholder planen
sig til dette?

planomradet.

7/14
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3.4: Er der lavbundsarealer
indenfor omradet og hvordan
tager planen hgjde for dette?

Der er ikke udpeget lavbundsarealer indenfor
omradet.

Vurdering af planens/progra

mm

ets konkrete indvirkning p8 miljoet

Faktor der (kan) pavirkes Ja | Nej | Vurdering af vaesentlighed & hvordan faktor
handteres i plan

3.5: Vil planforslaget X | Planforslaget vil ikke medfgre jordforurening.

medfgre jordforurening?

3.6: Vil planforslaget X Planomradet haelder fra syd mod nord ned til

medfgre jordflytning
(ind/ud), terreenregulering
osv. Og kan planen mindske
omfanget af jordflytning ind
og ud af omradet?

Sgborg st., derfor ma der forventes
terreenregulering og jordflytning inden for
omradet ifm. en realisering af lokalplanen,
dog sgges behovet for terreenregulering
minimeret ved bebyggelsens placering.
Herudover kan der veere behov for mindre
terraenregulering for at sikre en optimal
regnvandshandtering. Bygherre forventer
ikke at der bliver behov for jordflytning
ind/ud af omradet. £ndringen vurderes ikke
at have en vaesentlig pavirkning pd miljget.

4. Vand

Status, vaerdi og s8rbarhed af det miljo som planforslaget bergrer

Faktor Ja | Nej | Omréadets karakter og handtering i
planforslag
4.1: Er der X Der Igber muligvis et privat rgrlagt draen pa
overfladevandsforhold i/naer tveers af de to matrikler inden for omradet.
planomradet? Hvilke? Bygherre er ved at undersgge om draenet
Herunder vandlgb, eksisterer, og om der er andre lodsejere, der
vadomrader, sger, grafter og er afhaengige af det. Draenet vil blive omlagt
dreen, og hvordan tager hvis bygherre stgder pa det under opfgrelsen
planen hgjde for disse? af det nye vandveaerk. Herudover Igber der et
kommunalt vandlgb vest for planomradet.
Dette vil hverken blive pavirket af eller have
indflydelse pa planforslaget. Forsyningen har
en trykledning, som Igber over planomradet
omkring matrikelskellet mellem 2h og 16d.
Planforslaget vil ikke pavirke denne
trykledning, da eneste interaktion vil vaere en
adgangsvej der skal krydse trykledningen.
4.2: Er der risiko for X Dele af lokalplanomradet er udpeget til at

oversvgmmelse? (jf.
oversvgmmelseskort) og
hvordan handteres det i sa
fald i planen?

veere oversvgmmelsestruet ved en 100 ars-
regnhaendelse i 2050. Udpegningsgrundlaget
er baseret pd en SCALGO Live analyse fra
2013, hvor der ikke er taget hgjde for draen,
nedsivning osv. Det vurderes derfor at
udbredelsen af oversvgmmelsen er
overdimensioneret. Gilleleje Vandvaerk har
ikke tidligere oplevet udfordringer med
oversvgmmelse, og har faet sikret
grundvandsboringerne mod oversvgmmelse
siden kortlazegningen blev udarbejdet.

Den kommende bebyggelse vil ikke blive
placeret inden for det areal der er truet af
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oversvgmmelse. Ydermere stiller
planforslaget krav om at al ny bebyggelse
opfgres i kote 8 eller hgjere
(oversvgmmelsestruslen stopper for terraen
hgjere end kote 7).

s &
5 L

Byggefelt

Hajdekurver

fl Oversvemmelsestruet arealer
A

4.3: Er der specielle X Hele planomradet ligger inden for et omrade
grundvandsforhold i omradet, med sarlige drikkevandsinteresser (OSD).
fx afstand til grundvand, Herudover ligger der flere boringsnaere
OSD-omrader, jordlag, beskyttelsesomrader (BNBO) inden for
vandboringer (BNBO), planomradet. Lokalplanen giver ikke
vandforsyningsanlaeg og mulighed for virksomhedstyper eller anlaeg,
hvordan sikrer planen der kan veere til vaesentlig fare for forurening
hensynet til disse? af drikkevandsinteressen. Det er derfor
vurderet, at lokalplanens gennemfgrelse ikke
er til vaesentlig fare for forurening af
grundvandet.
Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning pd miljoet

Faktor der (kan) pavirkes Ja | Nej | Vurdering af vaesentlighed & hvordan faktor
handteres i plan
4.4: Pavirkes overfladevand? | X Overfladevand skal handteres inden for

Fx af afledning af spildevand
fra tage/ befaestede arealer
til sger eller vandlgb?

planomradet. Dermed vil maengden af
overfladevand veere uforandret, men en
ndret befaestelsesgrad og bebyggelse kan
medfgre at vandets forlgb aendrer sig.
Andringen vurderes ikke at pavirke miljget
vaesentligt.

4.5: Pavirkes X | Forureningsrisikoen af grundvandet pavirkes
forureningsrisikoen af grund- ikke af planforslaget, da planforslaget ikke
vandsressourcen med muligggr realisering af byggeri eller anleeg
planforslaget, fx ved der er grundvandstruende. Herudover er der i
nedsivning eller aendring af planforslaget forbud mod at anvende
grundvandsbeskyttende facadematerialer i metal (herunder bly,
forhold? kobber og zink), der kan forurene
grundvandet.
4.6: Vil forslaget overbelaste X | Spildevand opsamles i samletank.

de nuveaerende spildevands-
ledninger fra Gribvand?

Overfladevand fra bygning og befaestede
arealer nedsives lokalt ved LAR-Igsninger.
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5. Luft

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning pd miljoet

Faktor der (kan) padvirkes Ja | Nej | Vurdering af vaesentlighed & hvordan faktor
handteres i plan

5.1: Medfgrer planen X | Planen medfgrer ikke luftforurening, da den

luftforurening i form af kun give mulighed for et vandveerk,

eksempelvis stgv, vanddamp, rekreative stier, solceller og mindre dyrehold

aerosoler, lugt mm. og som far og geder. Herudover er planomradet

hvordan er planen med til at beliggende i landzone, omgivet af

mindske denne pavirkning? landbrugsmarker.

5.2: Vil planforslaget X Da det kommende vandvaerk ogsa vil

medfgre emissioner fra trafik
til og fra omradet og hvordan
er planen med til at mindske
denne pavirkning?

indeholde kontor, veerksted m.m. vil det ogsa
betyde mere trafik til og fra omradet.

Dette vil medfgre en stigning i maangden af
emissioner fra trafikken ift. i dag. £ndringen
forventes at vaere meget begraenset. Det
vurderes, at sendringen ikke vil pavirke
miljget vaesentligt. Det forventes ogsa at
emissionerne vil mindskes efterhdnden som
flere far elbiler.

6. Stgj

Status, veerdi og sdrbarhed af det miljg som planforslaget berarer

Faktor

Ja

Nej

Omradets karakter og handtering i
planforslag

6.1: Er der stgjpavirkning i X | Planomradet ligger ikke naer stgjende
omradet, fx larm fra fx fabrikker eller lignende.

fabrikker, maskiner, mv.?

Hvordan handteres denne

pavirkning?

6.2: Er der en stgj- X | Der forventes ikke at veere stgj- eller

vibrationspavirkning i
omradet fra tung trafik eller
stgjbelastede veje?

vibrationspavirkning i omradet, da
Hillergdvejen (der har omkring 5.500 biler i
dggnet og en fartgraense pa 60 km/t) ligger
over 70 m fra den kommende
vandveaerksbygning.

Vurdering af planens/progra

mm

ets konkrete indvirkning p8 miljoet

Faktor der (kan) pavirkes

Ja

Nej

Vurdering af vasentlighed & hvordan faktor
hdndteres i plan

6.3: Pavirkes stgjniveauet
eller vibrationsniveauet af
forslaget?

X

Der kan forventes en smule mere trafik til og
fra planomrddet, men dette bgr ikke andre
pa hverken vibrations- eller stgjniveauet.

7. Klimatiske faktorer

Status, veerdi og sdrbarhed af det miljg som planforslaget berarer

Faktor

Ja

Nej

Omradets karakter og handtering i
planforslag

7.1: Vil klimaforandringer fa
indflydelse pa planforslaget.
Fx havvandsstigninger,
temperaturaendringer, tgrke?
(se 4.2 ift. oversvgmmelse)

X

Det vurderes, at omradet ikke vil vaere bergrt
af havvandsstigning. Omradet vil ikke vaere
mere bergrt af temperaturaendringer og tgrke
end resten af Danmark. Det vurderes at
klimaforandringer som udgangspunkt ikke vil
have nogen pavirkning pa planforslaget.
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Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning pd miljoet

Faktor der (kan) pavirkes

Ja

Nej

Vurdering af vaesentlighed & hvordan faktor
handteres i plan

7.2: Forgger eller mindsker
planen mangden af CO,-
udledning eller andre
drivhusgasser?

X

Nyt byggeri vil medfgre gget udledning, men
samlet er pavirkningen uvaesentlig. Samtidig
vil det nye vandveaerk fx vaere bedre isoleret
end de zldre bygninger det vil erstatte.

8. Kulturarv

Status, veerdi og sdrbarhed af det miljg som planforslaget berarer

Faktor Ja | Nej | Omradets karakter og handtering i
planforslag
8.1: Er der kulturhistoriske X Hele planomradet er del af en stgrre ud-

veerdier inden for
planomradet og hvordan er
hensynet til disse
indarbejdet?

pegning for vaerdifulde kulturmiljger for
Hesbjerg og Firhgj. Kulturmiljget udggres af
hgjraekker fra bondestenalder og bronzealder
pd bakkedrag mellem to fossile
stenalderfjorde (Sgborg Sg og Esrum A).

N

A

3
+ Planafgraensning

Veerdifulde kulturmiljser

Kystneerhedszonen

Miljget er illustrativ med hensyn til placering
af oldtidshgjene, der var synlige fra havet.
Udpegningen skyldes primart bakkedragene
Hesbjerg og Firhgj, der ogsa er udpeget som
nationale kulturarvsarealer. Enhver a&ndring
af arealanvendelsen vil forstyrre det visuelle
indtryk af kommunikationslinjer og
ressourceflade, hvor der tillige ma formodes
at veere bopladser. Derfor er kulturmiljgerne
sarbare overfor placering af ny bebyggelse i
det &bne landskab.

Som det ses pa kortet, er planomradet
placeret i den sydvestlige del af udpegningen,
der ogsa er en lavning, der ligger lavt ift. de
omkringliggende arealer. Dermed vil det nye
vandvaerk ikke have nogen pavirkning pa
kulturmiljget, da den grgnne kile fra kysten
og ind i landet stadig bevares, og hvor
bakkedragene vil vaere updvirket.
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8.2: Er omradet beliggende X | Planomradet ligger ikke inden for

indenfor kirkebyggelinjer og i kirkebyggelinjer.

sa fald, hvordan er der taget

hgjde for dette?

8.3: Er der fredede eller X | Der er ikke fredede eller bevaringsveerdige

bevaringsvardige bygninger
indenfor omradet?

bygninger inden for planomradet.

9. Ressourcer og affald

Status, veerdi og sdrbarhed af det miljg som planforslaget berarer

Faktor Ja | Nej | Omradets karakter og handtering i
planforslag

9.1: Giver planen mulighed X | Omradet er i dag dyrket mark, der er ikke

for genanvendelse af materialer eller rastoffer at genanvende.

materialer eller rastoffer fra

omradet?

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning pd miljoet

Faktor der (kan) pavirkes Ja | Nej | Vurdering af vaesentlighed & hvordan faktor
hdndteres i plan

9.2: Giver planen mulighed X Planforslaget forhindrer ikke opsatning af fx

for brug af vedvarende solceller eller solpaneler, men det er heller

energi /energivenlige ikke et krav. Det forventes ikke at have

lgsninger? Vil det pavirke betydning pa arealforbruget. £ndringen

arealforbruget? vurderes ikke at have en vaesentlig negativ
pavirkning pd miljget.

9.3: Medfgrer planen et gget X | Der forventes ikke et gget vandforbrug.

vandforbrug og er det muligt

at mindske dette?

9.4: Pavirker valget af X | Materialevalget vurderes ikke at pavirke

materialer miljget? miljget vaesentligt. Lokalplanforslaget giver
bl.a. mulighed for grgnne tage, og
solenergianlaeg. Herudover er der i
planforslaget forbud mod at anvende
facadematerialer i metal (herunder bly,
kobber og zink), der kan forurene
grundvandet.

9.5: Medfgrer planen en X | Det vurderes at etablering af et vandvaerk

&ndring i maengden af ikke vil medfgre en andring i risiko i forhold

kemikalier eller til kemikalier og miljgfremmede stoffer.

miljgfremmede stoffer?

9.6: Medfgrer planen en X Der kan forventes en lille forggelse i

&ndring i maengden af

maengden af affald inden for planomradet, da

affald? vandveerket ogsa kommer til at indeholde
kontor og vaerksted m.m. Det vurderes at
aendringen ikke vil pavirke miljget vaesentligt
negativt.
10. Visuel effekt

Status, vaerdi og sdrbarhed af det miljo som planforslaget bergrer

Faktor

Ja

Nej

Omradets karakter og handtering i
planforslag

10.1: Er der i/omkring
omradet pavirkning af lys,

X

Bebyggelsen etableres pa aben mark i
landzone. Der er ikke observeret nogle
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refleksioner eller
skyggeforhold?

saerlige refleksions/skyggeforhold i eller
omkring planomradet.

10.2: Ligger planforslaget
inden for kystnaerhedszonen,
og hvordan er der i s3 fald
taget hensyn til dette?

Planomradet ligger inden for kystnaerheds-
zonen, men vurderes at have neutral
indvirkning pa kystlandskabet, da
pavirkningen ikke er afhaengig af
bebyggelsens anvendelse, men alene af
bebyggelsens omfang og beliggenhed.
Planomradet ligger ca. 2,3 km fra kysten, og
er placeret bag ved eksisterende bebyggelse
ift. kysten. Ydermere ligger planomradet lavt
med en kote pa 6,5-13,5 ift. omrader nord og
gst for planomradet, der har koter hgjere end
20. Arealer nordvest for planomradet, ligger
ogsa lavt med koter pa under 10, men
stgrstedelen af disse arealer, bestar af
bebyggelse i form af Gilleleje by, som ligger
mellem planomradet og kysten. Det vil ikke
veere muligt at bygge hgjere end 9 m inden
for planomradet. P8 baggrund af
bebyggelsens omfang og beliggenhed
vurderes det, at den ikke vil pavirke kysten
visuelt. Planforslaget vil ligeledes ikke pavirke
offentlighedens adgang til kysten.
Planomradets placering i landzonen, skyldes
naerheden til de eksisterende vandboringer
og det eksisterende vandveaerk i Bregnergd.

10.3: Giver omgivelserne
grundlag for saerlige krav til
det arkitektoniske udtryk?

Der er ikke bebyggelse i naerheden, som
giver grundlag for et specielt arkitektonisk
udtryk. Planomradet er dog beliggende i
landzone, derfor er det vigtigt at bygnings-
facader opfgres i neutrale farver, og i
materialer der medvirker til at bebyggelsen
ikke fremstar alt for tydeligt i landskabet.
Herudover vil planforslaget indeholder
bestemmelser om etablering af spredte lunde
omkring vandveerket for at nedtone anlaegget
i landskabet.

Vurdering af planens/progra

mm

ets konkrete indvirkning p8 miljoet

Faktor der (kan) pavirkes

Ja

Nej

Vurdering af vaesentlighed & hvordan faktor
handteres i plan

10.4: Medfgrer planen en
pavirkning pa omgivelserne
ift. lys, refleksioner eller
skyggeforhold?

X

Der ligger fa landbrugsejendomme omkring
planomradet, og nsermeste boligbyggeri
ligger over 160 m fra det kommende
vandvaerk. Den kommende bebyggelse
vurderes ikke at pavirke omgivelserne ift. lys,
refleksioner eller skygge. Planforslaget
indeholder bestemmelse om at der kun ma
opseettes belysning langs den interne vej, p-
pladsen og vendepladsen.

10.5: Pavirkes udsigten eller
indblik for fx naboer, eller er

Narmeste boliger ligger mere end 160 m fra
det kommende vandveerk. Det vurderes
derfor at det planlagte byggeri ikke vil vaere
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der grundlag for at udnytte vaesentlig til gene for naboer ift. indblik og
gode udsigtsmuligheder? udsynsmuligheder.

11. Sociogkonomiske effekter
Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning pd miljoet
Faktor der (kan) pavirkes Ja | Nej | Vurdering af vaesentlighed & hvordan faktor
hdndteres i plan
11.1: Pavirker eller X | Planforslaget hverken pavirker eller
understgtter planen sociale understgtter sociale forhold.
forhold? P& hvilken made?
11.2: Pavirker/understgtter X | Planforslaget vil ikke pavirke eller understgtte
planen erhvervslivet? Pa nogle erhvervsomrader.
hvilken made?

Opsummering og samlet vurdering

Er der nogle af ovenstdende forhold/faktorer der vil have en p8virkning p8 miljoet i
kombination med andre af ovenst8ende forhold eller allerede eksisterende forhold (en
kumulativ p8virkning)?

Der vurderes ikke at vaere en kumulativ effekt.

Er der nogle af ovenstdende forhold/faktorer der vil have en vaesentlig p8virkning p&
miljoet enten alene eller i kombination med andre af ovenstdende forhold/allerede
eksisterende forhold?

1: Kystnhaerhedszonen

Planomradet ligger ca. 2,3 km fra kysten, og bag ved eksisterende bebyggelse ift.
kysten. Terraeenet mellem kysten og planomradet er flere steder i kote 20 eller hgjere
mens planomradet ikke er hgjere end kote 6,5-13,5. Pa baggrund af bebyggelsens
omfang og beliggenhed vurderes det, at den ikke vil pavirke kysten visuelt.
Planomradets placering i landzonen, skyldes naerheden til de eksisterende
vandboringer og det eksisterende vandveaerk i Bregnergd.

2: Fare for oversvgmmelse

Den kommende bebyggelse vil ikke blive placeret inden for det areal der er truet af
oversvgmmelse. Ydermere stiller planforslaget krav om at al ny bebyggelse opfgres i
kote 8 eller hgjere (oversvgmmelsestruslen stopper for terraen hgjere end kote 7).

3: Kulturhistoriske veaerdier

Planomradet er placeret i den sydvestlige del af udpegningen. Det nye vandvaerk vil
ikke have nogen pavirkning pa kulturmiljget, da den grgnne kile fra kysten og ind i
landet stadig bevares, sa bakkedragene bl.a. vil veere upavirket.

Det vurderes at ingen af ovenstaende faktorer har en vaesentlig pavirkning af miljget,
hverken alene eller i kombination med andre forhold.
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