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Screening for miljevurdering
Forslag til lokalplan 533.07 for Tisvildehuset

I henhold til Lov om miljgvurdering af planer og programmer og konkrete projekter (VVM) LBK nr. 4
af 03/01/2023, skal der udarbejdes en miljgvurdering, ndr der skal tilvejebringes planer indenfor
fysisk planlaegning, hvis planen fastlaagger rammerne for fremtidige anlaeg eller arealanvendelser for
projekter omfattet af Bilag 1 eller 2, eller hvis planen pavirker et internationalt
naturbeskyttelsesomrdde vaesentligt.

Planomradet i dag

Lokalplanomradet er beliggende i Tisvilde ved Tisvilde Bygade.

Lokalplanomradet er i dag del af matr.nr. 6da Tisvilde by, Tibirke og vil blive udskilt som selvstaendig
ejendom, nar lokalplanen er vedtaget. Lokalplanens omrade udggr et areal pd ca. 6000 m2 og det er
beliggende i byzone og zonestatus forbliver uzendret.

Omradet indgdr i dag som del af det samlede omrdde med skole og idraetsfunktioner ved Sankt
Helene Skole. Det nye lokalplanomrade graenser op til Tisvilde Bygade mod nord, til parcelhusomrade
mod gst. Lokalplangraensen gar pa tvaers af de eksisterende boldbaner mod syd og mod vest fglger
lokalplangraensen den eksisterende sti der adskiller skolen og idraetsomradet.

Omradet har vejadgang fra Tisvilde Bygade.

Arealet er i dag bebygget med et idreetsklubhus, omklaedningsrum og en indendgrs skydebane, der er
en tennisbane og parkeringspladser. Bygningerne er lave i en etage med hvide facader overvejende i
gasbeton og tagbeklaedning med bglgeplader.

Langs Tisvilde Bygade er der beplantning med b&de traeer og buske, og i afgraensningen mod
boligerne mod gst er der haek, buske og enkelte traeer.

Beskrivelse af planforslaget
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Gribskov Kommune har solgt en del af kommunens ejendom pa Tisvilde Bygade 35 til Foreningen
Tisvildehuset.

Foreningen Tisvildehuset gnsker at etablere 'Tisvildehuset', der skal vaere et hus som kan rumme
sportslige, sociale og kulturelle aktiviteter, samt blive et abent hus for alle generationer.

Lokalplanen har til formal af muligggre projektet for opfgrelse af dette nye idraets-, kultur- og
samvaershus, samt at fastlaegge placering og omfang af byggeriet. Lokalplanen har til formal at sikre
at der fastholdes beplantningsbzelte langs det gstlige skel til afskeermning mellem omradets
aktiviteter og de eksisterende boliger mod gst.

Ligeledes fastlaegger lokalplanen bestemmelser om etablering af ny beplantning langs Tisvilde
Bygade, nar der etableres nyt parkeringsomrade mod nord-gst og endelig giver lokalplanen mulighed
for at der kan etableres anlaeg til handtering af regnvand og mulig etablering af stgjafskaermning mod
gst.

Indenfor lokalplanens omrade ma den maksimale befaestelsesgrad vaere 38%.
Hvis der befaestes herudover, skal regnvandet herfra afledes/forsinkes p& egen grund. Maksimal
befaestelse svarer til den eksisterende befaestelsesgrad i omradet ved lokalplanens vedtagelse.

Lovgrundlag \ Ja H Nej \ Bemaerkninger
Er planforslaget eller programmet X Planen er or.nfatt.et af Bilag 2, Pkt. 10 b)
omfattet af Lov om miljgvurdering af anlaegsarbejder i byzone.

planer og programmer, bilag 1 o )
og/eller 2? Planomradet omhandler udbygning af et

(88, stk. 1., nr. 1) eksisterendg idraetsomrade til at kunne

! o rumme nyt idreets-, kultur og samvaershus,
Tisvildehuset. Ligeledes kan omradet
anvendes til rekreative aktiviteter og
foreningsliv.
Planen fastleegger rammerne for kommende
byggeri i omradet, samt beliggenhed af
parkeringsomr%de og beplantning.

Planen vurderes at omfatte et mindre
omrade pa lokalt plan og skal derfor ikke
miljgvurderes.

Kan planforslaget eller programmet X
pavirke et internationalt
beskyttelsesomrade vaesentligt?
(88, stk. 1, nr. 2)

Fastlaegger planforslaget i gvrigt X Planforslaget fastseetter rammer for byggeri
rammer for fremtidige til idreets- og kulturomrade samt etablering

anlzaegstilladelser og kan forventes at af parkeringspladser, men det vurderes at
£3 vaesentlig indvirkning pg miljget planen ikke vil fa en vaesentlig indvirkning

[§ 8 stk. 2, nr. 2] pa miljoet.
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Konklusion

Dato for mv-hgringsfrist
internt

Dato for mv-hgringsfrist af
gvrige myndigheder

Gribskov

Kommune

[
Vv

Forslag til lokalplan 533.07 vurderes pa baggrund af denne
screening ikke at kunne fa en vaesentlig indvirkning pd miljget
og vurderes derfor ikke at vaere omfattet af krav om
miljgvurdering af planer, da:

Etablering af ny bebyggelse med anvendelse til idreet-, kultur-
og socialt samvaer kan intensivere brugen af omradet og der
kan forekomme stgj i forbindelse med enkeltstaende
arrangementer som f.eks. koncerter, og lokalplanen indeholder
mulighed for etablering af en stgjskaerm hvis dette vil veere
ngdvendigt ved fremtidig brug. Afvikling af koncerter er ikke
‘typisk drift’ og derfor indskrives der ikke krav om etablering af
stgjskaerm i lokalplanen og det vurderes at stgj ikke vil vaere en
vaesentlig pavirkning, og kan handteres i medfgr af
Miljgbeskyttelsesloven.

Parkeringsomradet vil blive endret og derved sikres bedre og
mere sikker trafikafvikling. Det vurderes at a&ndringen ikke vil
veere vaesentlig.

Den 21.04.2026

Gribskov Kommune har vurderet at der ikke er eksternt bergrte
myndigheder.
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Vejledning til screeningsskema

Gribskov
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Sporgsmal omkring | Saet X ud fra Hvis ja, emner der bgr beskrives naarmere:
planens sporgsmal i 1.

indvirkning pa kolonne

miljoet

Spgrgsmalene er delt Kan veere | Ikke Ikke e Indvirkninger samt gvrige

op i kategorier, men Vaesentlig | veesentlig | relevant bemaerkninger

derudover er de ogsa
underopdelt i 2 grupper.
Hhv. Status, vaerdi og
s8rbarhed... der
omhandler nuvaerende
forhold og karakter i
planomradet og
Vurdering af planens/
programmets... der
omhandler den evt.
pavirkning pd omradet
som et planforslag vil
medfgre.

Neermere beskrivelse af
indvirkning

Er indvirkningen positiv eller
negativ sammenlignet med, hvis
planen ikke gennemfgres?
Hvordan kan denne indvirkning
forebygges/ undgas/begraenses
eller sikres/understgttes
/forstaerkes?

Henvisning til hvorledes
vurdering allerede indgar, ex.
Andre planer, lovgivning mv.
Begrundelse for vurdering
Indvirkningernes indbyrdes
forhold og kumulative karakter.
Indvirkningens sandsynlighed,
varighed, hyppighed og
reversibilitet (mulighed for at
tilbagefgre til udgangspunkt)

Miljoscreeningsskema

1. Befolkning, sundhed & sikkerhed

Status, vaerdi og s8rbarhed af det miljo som planforslaget bergrer

Faktor

Kan veere
Vaesentlig
vaesentlig

Ikke

Ikke

relevant

Omradets karakter og handtering i
planforslag

1.1: Er der stier, arealeri elleri
tilknytning til planomradet, der
har betydning for brugernes

sundhed, velfzerd, helbred mv.?

x

Omradet er del af idraetsfaciliteterne i Tisvilde og
lokalplanen skal give mulighed for udbygning af
funktionerne i omradet, men det vurderes til ikke
at medfgre en veesentlig pdvirkning.

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning

p8 miljoet

Faktor der (kan)

Vurdering af vaesentlighed & hvordan

pavirkes 0 o faktor hdndteres i plan
= = -
Be T 5
>0 o o
IR IR 3
¥> m>| =2
1.2: Kan planen pavirke X Projektet giver mulighed for udbygning af

befolkningens sundhed, velfaerd,
helbred eller velbefindende
generelt?

funktioner og aktiviteter i omradet ved forbedring
og udbygning af de eksisterende lokaler i
omradet. Fremadrettet skal omradet kunne
rumme bade idraets- og kulturaktiviteter, og
fungere som et mgdested i byen.

Andringen er positiv men vurderes til ikke at
vaere vaesentlig.

1.3: Medfgrer planen gget eller
mindsket risiko for kriminalitet,

Udvidelsen med flere bygninger i omradet til
mere alsidig brug for idreet og kulturformal
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brand, eksplosion, giftpavirkning
mv.?

vurderes til ikke at medfgre aendret risiko for
kriminalitet, brand, eksplosion, giftpdvirkning.

1.4: Kan planen forvaerre eller
veere med til at fremme
befolkningens tilgaengelighed
indenfor omradet eller til og fra
omradet?

Vejadgangen vil vaere uaendret. Det er projektets
intention at den lange lukkede bygningsstruktur
der i dag rummer omklaedning og skydebane,
skal brydes op s& der kommer bedre
gennemgang og forbindelse til og fra skolens
omrade, frem for, som i dag at ‘vende ryggen til’
Andringen vurderes til ikke at vaere veesentlig.

1.5: Kan planen forvaerre eller
fremme hensynet til svage
grupper i samfundet, for
eksempel handicappede, aldre
eller bgrn?

Ved ombygning og nybygning vil
tilgeengelighedskravene i bygningen leve op til
nutidige regler og dermed vaere forbedrede i
forhold til de gamle bygninger. Ligeledes vil
tanken om det indendgrs landsbytorv skabe
rammer for et uformelt mgdested der er bent
for alle. Dette kan vaere med til at modvirke
ensomhed og dermed @ge trivsel for borgere i
Tisvilde.

Andringen vurderes til ikke at vaere veesentlig.

1.6: Kan planen fremme eller
forvaerre friluftsliv/rekreative
interesser? Hvordan?

Intensionen er at planen skal fremme idreets- og
kulturlivet i Tisvilde, ved at skabe forbedrede og
udvidede lokaleforhold for disse aktiviteter.
/ndringen vurderes til ikke at veere vaesentlig.

1.7: Pavirkes sikkerheden for
bilister og/eller blgde trafikanter
af forslaget?

Vejadgangen vil veere uaendret, men
parkeringsforholdene aendres s parkering langs
Tisvilde Bygade fjernes. I stedet etableres
parkeringspladserne s de alle er placeret
indenfor omradet og som del en af det samlede
parkeringsomrade i det nordvestlige hjgrne af
lokalplanomradet.

Det vurderes til at forbedre trafiksikkerheden at
der ikke lzengere er parkering langs Tisvilde
Hovedgade, hvor man skal kgre over fortovet for
at parkere.

/Endringen vurderes til ikke at veere vaesentlig.

1.8: Medfgrer planen en
&ndring af trafikafviklingen eller
trafikmaangden?

Ved udbygning af bygningerne kan der vaere gget
behov for parkering. Projektet indeholder stgrre
parkeringsareal med flere parkeringspladser og
der er ligeledes mulighed for at benytte parkering
i den vestlige del af skoleomradet. Det vurderes
at e&ndringen ikke vil veere vaesentlig.

2. Biologisk mangfoldighed (Flora

og fauna)

Status, veaerdi og s8rbarhed af det

miljg som planforslaget bergrer

Faktor

Kan veere
Vaesentlig
Ikke
vaesentlig
Ikke
relevant

Omradets karakter og handtering i
planforslag

2.1: Ligger planforslaget i eller
naer Natura 2000 omrader?
(habitat-, ramsar- og
fuglebeskyttelsesomrader) og er
der risiko for pavirkning af
disse?

x

Lokalplanomradet ligger ikke indenfor Natura
2000-omrader.
Naermeste Natura 2000-omrade er nr. 135
Tisvilde Hegn og Melby Overdrev, ca. 275 meter
fra planomradet. Omradet er specielt udpeget for
at beskytte bl.a. en raekke typer af klitter og skov
o
pa flyvesand samt arterne stor keerguldsmed,
stor vandsalamander og grgn buxbaumia. De i
Natura 2000-planen naevnte trusler, mod
bevaringen af omradets integritet er sikring af
store treeer og dgdt ved, invasive arter, tilgroning
o . . . .
og opnaelse af naturlig hydraulik samt sikring af
levesteder for de fredede arter.

6/16
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Det marine Natura 2000-omrade nr. 195,
Gilleleje Flak og Tragten, er beliggende 6 km
mod nordgst. Natura 2000-omradet er udpeget
for at beskytte marsvin og naturtyperne
sandbanke og stenrev.

@vrige Natura 2000-omrader ligger mere end 4
kilometer fra lokalplansomradet og vurderes ikke
videre, idet arter og naturtyper pa
udpegningsgrundlaget ikke kan pavirkes
vaesentlig af lokalplansforslagets formal.

Det vurderes at aktiviteter der muligggres af
lokalplansforslaget, ikke vil medfgre vaesentlig
forringelse eller forstyrrelse af de saerligt
beskyttede naturtyper eller beskyttede arter, der
indgar i udpegningsgrundlaget for Natura 2000-
omrade nr. 135 Tisvilde Hegn og Melby Overdrev.
Vurderingen er begrundet i, at lokalplanomradet
er beliggende i betydelig afstand og med
bebyggelse imellem. Derudover at
lokalplanomradet ikke indeholder levesteder eller
fourageringssteder for arterne pa
udpegningsgrundlaget. Endvidere, vurderes det,
at aktiviteter der muligggres inden for
lokalplansforslaget, ikke medfgrer vaesentlig
forringelse eller forstyrrelse af Natura 2000-
omréde nr. 195, Gilleleje Flak og Tragten grundet
afstand samt, at der ikke er hydraulisk kontakt.

2.2: Er der sjeldne,
udryddelsestruede el. fredede
dyr, planter el. naturtyper i/naer
planforslaget? Fx Bilag IV-arter
eller rgdlistede arter og har
planen taget hgjde for disse?

Gribskov Kommune har faet udarbejdet et
radgivernotat vedrgrende flagermus i omradet.
Der er foretaget besigtigelse af traeer og
bygninger i omrddet og samlet set vurderes det,
at bygninger og traeer ikke har betydning for
omradets gkologiske funktionalitet for flagermus.
Det vurderes at beplantningen ikke udggr et
betydende fourageringsomrade for arter af
flagermus. Bevoksningen fungerer ikke som
ledelinje mellem vigtige fourageringsomrader.
Det vurderes at den gkologiske funktionalitet kan
bevares uagtet vegetationen inden for
lokalplanomradet fijernes. Det vurderes at
eksisterende bygninger ikke fungerer som yngle-
rasteomrader for arter af flagermus.

Det vurderes at der ikke er levesteder for andre
af Habitatdirektivets Bilag IV-arter.

Det vurderes at lokalplansforslaget ikke udggr en
trussel mod Bilag IV-arter grundet afstand og
mangel pd leve- og fourageringssteder.

2.3: Er der §3-omrader indenfor
planomradet? (jf.
Naturbeskyttelsesloven) og
hvordan er hensynet til disse
indarbejdet i planen?

Der er ikke udpegede beskyttede naturtyper
inden for omradet.

Grundet afstand og mangel pa hydraulisk kontakt
vurderes det, at der ikke er risiko for pdvirkning
af NBL §3-beskyttede omrader.

2.4: Er der beskyttelseslinjer
indenfor omradet (jf.
Naturbeskyttelsesloven) og
hvordan forholder planen sig til
disse?

Lokalplanomradet ligger ikke inden for a-, sg-,
skov- eller strandbeskyttelseslinjer eller indenfor
kirkebyggelinje.

Ejendommen er ikke omfattet af
fortidsmindebeskyttelseslinje eller fredede
fortidsminder.

Lokalplanomradet vurderes ikke at
kompromittere formalet med beskyttelses- og
byggelinjer.

2.5: Er omradet udlagt til eller

fungerer som spredningskorridor

Omradet er ikke udpeget som
spredningskorridor.

7/16
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(wkologiske forbindelser) for dyr
og hvordan sikrer planen i sd
fald hensynet til disse?

2.6: Ligger omradet inden for
skovrejsningsomrade?

Omradet er beliggende i bymaessig bebyggelse
og er ikke udpeget som skovrejsningsomrade.

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning

p8 miljoet

Faktor der (kan) padvirkes

Kan veere
Vaesentlig

Ikke

vaesentlig

Ikke

relevant

Vurdering af vasentlighed & hvordan
faktor hdndteres i plan

2.7: Pavirkes omradets fauna
(dyreliv) og/eller flora
(planteliv) af planforslaget?

x

Med planforslaget vil der blive fjernet en del af et
plantebzelte i det nordgstlige hjgrne for at give
plads til en bedre og mere trafiksikker udnyttelse
til parkeringsomrade.

Planforslaget indeholder krav om fastholdelse af
beplantningsbeaelte med buske og traeer mod gst
og samtidig krav om etablering af ny beplantning
mod nordgst.

Samlet vurderes det at der ikke vil ske en
vaesentlig pavirkning.

2.8: Pavirkes de grgnne
omrader (fx mark, parkomrader,
graesareal, skov, hegn)
herunder adgangen til disse

omrader?

Med etablering af nye bygninger til Tisvildehuset
vil et mindre areal af boldbanerne blive inddraget
til byggeri. Det vurderes at aendringen ikke vil
vaere vaesentlig.

3. Landskab og jordbund

Status, vaerdi og s8rbarhed af det miljo som planforslaget bergrer

Faktor

Omradets karakter og handtering i

g 5 2 + planforsila

2% 09 o2

g g < % x 9

¥>| 55 52
3.1: Er der bevaringsveerdigt X Der er ikke bevaringsveerdige landskaber
landskab indenfor planomradet indenfor lokalplanomradet.
og hvordan tager planen hgjde
for dette?
3.2: Er der geologiske saerpraeg X Der er ikke udpeget seerlige geologiske
i planomrédet. Hvis ja, hvordan bevaringsveerdier indenfor omradet.
tager planen hensyn til disse?
3.3: Er der udpeget X Omradet er ikke kortlagt med V1 eller V2
jordforureningsarealer eller kortlaegning men er udpeget som
andre former for forurening og omradeklassificeret omrade, hvor der er krav om
hvordan forholder planen sig til analyser ved evt. bortskaffelse af jord fra
dette? ejendommen.
3.4: Er der lavbundsarealer X Omradet er ikke udpeget som lavbundsareal

indenfor omrddet og hvordan
tager planen hgjde for dette?

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning pd miljoet

Faktor der (kan) pavirkes

Vurdering af vasentlighed & hvordan

02 2 «| faktor handteres i plan
85 LB ¢
1S
XD | m>| - .
3.5: Vil planforslaget medfare X Anvendelse til idraets- og kulturfaciliteter

jordforurening?

vurderes til ikke at medfgre jordforurening.

8/16
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3.6: Vil planforslaget medfare
jordflytning (ind/ud),
terraenregulering osv. Og kan
planen mindske omfanget af
jordflytning ind og ud af
omradet?

Ved jordhdndtering inden for omradet kan man
mindske behovet for at kgre jord til og fra
omrédet.

Lokalplanen abner mulighed for at der kan
placeres jord i bede omkring parkeringsomradet
som lave jordvolde der kan vaere et landskabeligt
element med beplantning og samtidig gavne s
der er mindre behov for jordflytning.

Det kan vaere ngdvendigt at bortskaffe jord i
forbindelse med byggeri men det vurderes til ikke
at veere i vaesentligt omfang.

4. Vand

Status, vaerdi og s8rbarhed af det miljo som planforslaget bergrer

Omradets karakter og handtering i

Faktor 0D o

E = % E planforslag

S ITIEY

s8 8 33

> | H>| H .
4.1: Er der X Der er ikke overfladevandsforhold i planen og det
overfladevandsforhold i/naer skal sikres at den ggede befaestelse ikke medfgre
planomradet? Hvilke? Herunder en gget afledning af overfladevand fra omradet til
vandlgb, vddomrader, sger, naboerne.
grgfter og dreen, og hvordan Omradet er faelleskloakeret og har derfor
tager planen hgjde for disse? mulighed for at aflede til kloak.

Se ligeledes bemeaerkning til pkt. 4.6.

4.2: Er der risiko for X Omradet er ikke udpeget med risiko for
oversvgmmelse? (jf. oversvgmmelse.
oversvgmmelseskort) og
hvordan h8ndteres det i sa fald i
planen?
4.3: Er der specielle X Lokalplanomradet er beliggende i

grundvandsforhold i omradet, fx
afstand til grundvand, OSD-
omrader, jordlag, vandboringer
(BNBO), vandforsyningsanlag
og hvordan sikrer planen
hensynet til disse?

indvindingsoplandet til Tisvilde Vandvaerk. Der er
kort afstand til omrdder med szerlige
drikkevandsinteresser (OSD), nitratfglsomt
indvindingsomrade (NFI) og drikkevandsboringer
tilknyttet Tisvilde Vandvaerk.

Pt. er omradet fzelleskloakeret ved aendring af
afledning af regn og overfladevand skal dette
konkretiseres og belyses i forbindelse med
konkrete ansggninger til myndighedstilladelse.
Se ligeledes pkt. 4.5.

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning

p8 miljoet

Faktor der (kan) pavirkes

Vurdering af vaesentlighed & hvordan

0.2 2 | faktor hdndteres i plan
BE| €| §
TIEEIEE
SRR
4.4: Pavirkes overfladevand? Fx X Omradet er faelleskloakeret og tag- og
af afledning af spildevand fra overfladevand kan derfor ledes til kloakken.
tage/ befaestede arealer til sger Der ledes ikke vand til sger og vandlgb.
eller vandigb?
4.5: P3virkes X Omradet er faelleskloakeret, men hvis der gnskes

forureningsrisikoen af
grundvandsressourcen med
planforslaget, fx ved nedsivning
eller eendring af
grundvandsbeskyttende forhold?

afkobling af regnvand og etablering af nedsivning
skal der etableres forhold der kan tilbageholde
miljgfremmede stoffer som f.eks. olieprodukter
og tungmetaller inden vandet nedsives sa det
ikke udggr en risiko for grundvandet og
drikkevandsressourcen til Tisvilde Vandveerk.
Dette skal der tages stilling til ved konkretisering
af projektet.
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4.6: Vil forslaget overbelaste de
nuveerende
spildevandsledninger fra
Gribskov Forsyning?

@get befaestelse vil belaste det nuveerende
spildevandssystem.

Den kommende spildevandsplan vil arbejde med
afkobling eller tilbageholdelse s der ikke sker
yderligere belastning.

Det gnskes at lokalplanen er fremtidssikret for
&ndringer i spildevandsplanen. En forteetning i
omrédet m3 derfor ikke medfgre gget belastning.
Der kan derfor arbejdes med afkobling af
regnvand eller forsinkelse, sa& der maksimalt
fastholdes det nuveerende niveau. Dette skal ske
som del af konkretisering af projektet for
Tisvildehuset.

Det er beregnet at den nuvaerende befaestelse i
omrédet er 38%. Ved fastholdelse af dette som
den maksimale befaestelse eller tilsvarende
forsinkelse vurderes det at lokalplanen ikke vil
medfgre en gget belastning af forsyningens
ledninger.

5. Luft

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning

p8 miljoet

Faktor der (kan) pavirkes

Vurdering af vasentlighed & hvordan

0D o faktor handteres i plan
e = _— o)
wed
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5.1: Medfgrer planen X Det vurderes at anvendelse til idreet og
luftforurening i form af kulturformal ikke medfgrer luftforurening.
eksempelvis stgv, vanddamp,
aerosoler, lugt mm. og hvordan
er planen med til at mindske
denne pavirkning?
5.2: Vil planforslaget medfgre X Ja der vil vaere biltrafik til og fra omradet. Der er

emissioner fra trafik til og fra
omradet og hvordan er planen
med til at mindske denne
pavirkning?

allerede i dag parkering i omradet, samt
parkering ude langs Tisvilde Bygade.

Ved udbygning af faciliteterne i omradet kan der
vaere gget biltrafik til omrddet.

Der stilles krav om etablering af cykelparkering
for at understgtte gode forhold for cyklister og
derved at flere vaelger cyklen frem for bilen pa
korte ture i Tisvilde.

Det vurderes at den ggede maangde ikke vil vaere
markant, og samtidig stiger andelen af elbiler sa
der over tid sker en nedgang i emissioner fra
biltrafik.

6. Stgj

Status, vaerdi og s8rbarhed af det miljo som planforslaget bergrer

Faktor

Omradets karakter og handtering i

0D o planforslag
R
> 0 o S
IR IEE
eS| 23|59
6.1: Er der stgjpavirkning i X Lokalplanomradet er omgivet af boligomrader,

omradet, fx larm fra fx
fabrikker, maskiner, mv.?
Hvordan handteres denne
pavirkning?

skole og boldbaner.

Der kan vaere stgjpavirkning fra skolegdrd og
boldbaner, men det vurderes at selve
anvendelsen i omradet vil ske i samspil med
boldbanerne og at anvendelsen ikke er fglsom.
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Der er derfor ikke en vaesentlig pavirkning udefra
og ind i lokalplanomradet.

6.2: Er der en stgj-
vibrationspavirkning i omradet
fra tung trafik eller
stgjbelastede veje?

Anvendelsen i omradet er ikke fglsom
anvendelse. Det vurderes de forskellige
aktiviteter i lokalplanomradet ikke vil vaere
vaesentligt pdvirket af trafik til og fra omradet. Se
ligeledes punkt 1.8

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning

p8 miljoet

Faktor der (kan) padvirkes

Vurdering af vaesentlighed & hvordan

g ;—? % « faktor handteres i plan
11
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6.3: Pavirkes stgjniveauet eller X Lokalplanen giver mulighed for anvendelse til

vibrationsniveauet af forslaget?

idraets- og kulturformal. Planen indeholder
mulighed for etablering af byggeri der kan
anvendes til bl.a. koncertaktiviteter.

Der er udarbejdet et stgjnotat med beregning af
stgjudbredelse fra Kulturladen ved f.eks.
bastunge koncerter eller jazzkoncerter.

De vejledende stgjgraenser er forskellige pa
forskellige tidspunkter af dagen og pa forskellige
dage i ugen.

Beregningerne er foretaget bade med og uden
ekstra stgjisolerende vinduer i Kulturladen og
bdde med og uden en stgjskaerm i skel mod
boligerne mod gst.

Beregningerne viser at f.eks. jazzkoncerter ikke
overskrider de vejledende stgjgraenser, men at
en bastung rockkoncert kan overskride de
vejledende stgjgraenser.

Miljgstyrelsens vejledende stgjgraenser geaelder
for den hyppigt forekommende normale
driftssituation. Dvs. hvis bygningen var et
spillested med hyppige koncerter og dette var
den primaere funktion.

Kulturladen skal anvendes til mange
forskelligartede aktiviteter og herunder afholdelse
af koncerter som enkeltstdende arrangementer
nogle gange om aret.

Lokalplanen indeholder bestemmelser for mulig
etablering af en fremtidig stgjskeerm hvis det
viser sig at vaere ngdvendigt. Handhaevelse af
evt. stgjgener vil ske med Miljgbeskyttelsesloven,
hvor kommunen kan stille vilkdr om hyppighed,
varighed, tidspunkt mv. for koncerterne.

Det vurderes at der ikke er en vaesentlig
pavirkning.

7. Klimatiske faktorer

Status, veerdi og s8rbarhed af det miljo som planforslaget bergrer
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Faktor

Kan veere
Vaesentlig
Ikke
vaesentlig
Ikke
relevant

Omradets karakter og handtering i
planforslag

7.1: Vil klimaforandringer fa
indflydelse pd planforslaget. Fx
havvandsstigninger,
temperaturaendringer, tgrke?
(se 4.2 ift. oversvgmmelse)

x

Omradet ligger ikke et sted hvor der er udsat i
forhold til havvandsstigninger eller
oversvgmmelse. Det vurderes til at omrddet ikke
vil vaere anderledes eller sezerligt udsat i forhold til
temperatur eller tgrke.

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning

p8 miljoet

Faktor der (kan) pavirkes

Kan veere
Vaesentlig
Ikke
vaesentlig
Ikke
relevant

Vurdering af vasentlighed & hvordan
faktor handteres i plan

7.2: Forgger eller mindsker
planen mangden af CO»-
udledning eller andre
drivhusgasser?

x

Projektet gnsker at arbejde med baeredygtighed
og fokus pa at genanvende dele af de
eksisterende bygninger og samtidig anvende en
hgj del af tree til den del der nyt byggeri.

Det vurderes at planen ikke medfgrer en
vaesentlig miljgmaessig pavirkning.

8. Kulturarv

Status, veaerdi og s8rbarhed af det

miljg som planforslaget bergrer

Faktor

Kan veere
Vaesentlig
Ikke
vaesentlig
Ikke
relevant

Omradets karakter og handtering i
planforslag

8.1: Er der kulturhistoriske
veerdier inden for planomradet
og hvordan er hensynet til disse
indarbejdet?

x

Der er ikke udpeget kulturhistoriske
bevaringsveerdier inden for omrddet.

8.2: Er omradet beliggende
indenfor kirkebyggelinjer og i sa
fald, hvordan er der taget hgjde
for dette?

Omradet er ikke beliggende indenfor
kirkebyggelinje.

8.3: Er der fredede eller
bevaringsveaerdige bygninger
indenfor omradet?

Jf. retningslinje 1.9 i Kommuneplan 2025-37 skal
der ved lokalplanlaagning tages stilling til om
bygninger fra fgr 1960 er bevaringsvaerdige og
hvis dette er tilfaeldet, skal lokalplanen fastseette
bevaringsbestemmelser.

I 1960 var der kun bygget en lille
omklaedningsbygning i det nordvestlige hjgrne af
omréadet.

Gribskov Kommune har foretaget en vurdering af
denne bygning, og kommunen er kommet frem
til at den ikke er bevaringsveaerdig.
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9. Ressourcer og affald

Status, vaerdi og s8rbarhed af det miljo som planforslaget bergrer

Faktor

Kan veere
Vaesentlig
Ikke
vaesentlig
Ikke
relevant

Omrddets karakter og hdndtering i
planforslag

9.1: Giver planen mulighed for
genanvendelse af materialer
eller r@stoffer fra omradet?

x

Projektets hovedgreb er at bygge videre pa den
bebyggelsesstruktur der i forvejen findes i
omradet i form af omklaedning, indendgrs
skydebane og klubhus. Disse bygninger skal i hgj
grad indgd i projektet, hvor de ombygges og
forskgnnes til at passe ind i det samlede nye
bygningsudtryk for ejendommen.

Der er saledes abnet for genanvendelse af de
eksisterende bygninger, men det vurderes at det
ikke medfgrer en vaesentlig pavirkning.

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning

p8 miljoet

Faktor der (kan) pavirkes

Kan veere
Vaesentlig
Ikke
vaesentlig
Ikke
relevant

Vurdering af vasentlighed & hvordan
faktor hdndteres i plan

9.2: Giver planen mulighed for
brug af vedvarende energi
/energivenlige lgsninger?

Vil det pavirke arealforbruget?

x

Planen giver mulighed for at etablere solenergi
pa bygningen, og byggeriet varmeforsynes med
fjernvarme. Det vurderes at det ikke vil medfare
en vaesentlig pavirkning.

9.3: Medfgrer planen et gget
vandforbrug og er det muligt at
mindske dette?

Udbygning af bygningsmassen og @ggede
aktiviteter og besggende i huset vil naturligt
medfgre et gget vandforbrug.

Det forventes dog at det ikke vil vaere vaesentligt.

9.4: Pavirker valget af
materialer miljget?

Der vil ske en vaesentlig genanvendelse af de
eksisterende bygninger og der arbejdes for at
anvende en hgj grad af tree i byggeriet. Samlet
vil dette sikre en markant lavere CO2 udledning
end hvis det eksisterende byggeri rives ned farst
og det gnskede byggeri opfgres i traditionelle
materialer. Det vil sikre en positiv pavirkning
men det vurderes at den ikke er vaesentlig.

13/16




Journalnr.: 01.02.05-P16-11-25

Gribskov

Kommune

9.5: Medfgrer planen en
&ndring i meengden af
kemikalier eller miljgfremmede
stoffer?

X Anvendelsen til idreet og kultur forventes ikke at
medfgre vaesentlige aendringer i kemikalier eller
miljgfremmede stoffer.

9.6: Medfgrer planen en
&ndring i maengden af affald?

X Udbygning af bygningsmassen og aktiviteterne
pd ejendommen og etablering af cafe vil
forventeligt medfgre mere affald. Renovation
afvikles i dag hvor containere star placeret i det
nordvestlige hjgrne og renovationsbilen kan
hente affaldet direkte ved at standse pa Tisvilde
Bygade.

Dette renovationsomrade har plads til flere
containere og det forventes ikke at der vil veere
en vaesentlig gget pavirkning i det fremtidige
projekt.

10. Visuel effekt

Status, veaerdi og s8rbarhed af det

miljg som planforslaget bergrer

Faktor

Omradets karakter og handtering i
planforslag

0.2 o
L - —_— )
1 1
Q
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10.1: Er der i/omkring omradet X Omradet er i dag relativt 8bent pga. anvendelsen
pavirkning af lys, refleksioner til idraet og boldbaner. Der er lysmaster til brug
eller skyggeforhold? pa boldbanerne syd for lokalplanomradet, men
aktiviteter p@ boldbanerne er en del af formalet
med Tisvildehuset, og vil derfor ikke veaere til
gene for det nye byggeri. Der er ikke anden
pavirkning af refleksioner og skygge.
Det vurderes at der ikke er en vaesentlig
pavirkning.
10.2: Ligger planforslaget inden X Planomradet er beliggende i kystnaer byzone i en

for kystnaerhedszonen, og
hvordan er der i s3 fald taget
hensyn til dette?

afstand pa ca. 1,2 km fra kysten. Mellem kysten
og lokalplanomradet er der bebygget med
sommerhusomrader og boligomrader i byzone.
Lokalplanen fastseetter at byggeri maks. ma
opferes med en hgjde pa 8,5 m. Skolens byggeri
umiddelbart mod vest er nogle steder ca. 9 m.
Med baggrund i afstand til kysten, samt at
omradet er udbygget med sommerhusomrade og
boliger, samt at byggeriet maks. ma vaere 8,5 m
vurderes det at der ikke vil vaere en vaesentlig
pavirkning af kystlandskabet.

10.3:Giver omgivelserne
grundlag for saerlige krav til det
arkitektoniske udtryk?

X Omradet og omgivelserne giver ikke anledning til
at stille saerlige krav til arkitektonisk udtryk. Det
eksisterende byggeri er primaert opfgrt i facader
af hvid gasbeton, samt tag af sorte bglgeplader
med lav taghaeldning.

Projektet arbejder med facader i en stgvet bld
med reference til at der allerede er bld elementer
pa de eksisterende bygninger, samt bld som er
anvendt pd sommerhuse i omradet.

Det vurderes at der ikke vil veere en vasentlig
pavirkning.

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning p8 miljeet
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Faktor der (kan) pavirkes Vurdering af vaesentlighed & hvordan
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10.4: Medfgrer planen en X Det gnskes at der placeres solceller pa de
pavirkning pd omgivelserne ift. sydvendte tagflader. Det er fastsat med
lys, refleksioner eller lokalplanen at de ikke ma medfgre
skyggeforhold? bleendingsgener. Det vurderes at det nye byggeri
ikke vil medfgre gget pavirkning af lys.
10.5: Pavirkes udsigten eller X De naermeste boliger der er naboer mod gst vil
indblik for fx naboer, eller er der kunne se et hgjere byggeri i forhold til i dag hvor
grundlag for at udnytte gode omradet anvendes til boldbane, men der holdes
udsigtsmuligheder? afstand s& der er min 30 fra skel til det nye
byggeri. Det vurderes at denne andring ikke vil
medfgre en vaesentlig pavirkning.

11. Sociogkonomiske effekter

Vurdering af planens/programmets konkrete indvirkning p8 miljeet

Faktor der (kan) pavirkes Vurdering af vaesentlighed & hvordan
faktor hdndteres i plan

Kan veere
Vaesentlig
Ikke
vaesentlig
Ikke
relevant

11.1: P3virker eller understgtter Det er kernen i projektet at understgtte sociale
planen sociale forhold? P3 relationer i Tisvilde.

hvilken made? Projektet understgtter idreetsliv, kulturelle formal
samt at skabe et uformelt mgdested som byens
hus med et indre landsbytorv.

Det vil vaere en positiv forandring men det
vurderes at den ikke vil medfgre en vaesentlig
pavirkning.

x

11.2: P3virker eller understgtter X Der kan indirekte vaere en synergi til f.eks.
planen erhvervslivet? Pa hvilken spisesteder i omradet. Hvis der f.eks. er et
made? kulturarrangement i Tisvildehuset og de
besggende samtidig vaelger at g& ud og spise i
Tisvilde. Med der vurderes at pavirkningen ikke
vil vaere vaesentlig.

Opsummering og samlet vurdering

Gribskov Kommune har i henhold til lov om miljgvurdering af planer og programmer og af konkrete
projekter gennemfgrt afgraensning for, om planens pavirkning af miljget har en karakter og et omfang,
der kreaever en miljgvurdering.

Planen er screenet i forhold til befolkning, sundhed & sikkerhed, biologisk mangfoldighed (flora og fauna),
landskab og jordbund, vand, luft, stgj, klimatiske faktorer, kulturarv, ressourcer og affald, visuel effekt,
sociogkonomiske effekter og det indbyrdes forhold mellem disse faktorer.

Lokalplanen vurderes ikke at kunne medfgre vaesentlige miljgpavirkninger, for s& vidt angdr bymgnsteret,
bystrukturen, kulturmiljget eller landskabet. Lokalplanen vurderes heller ikke at pavirke beskyttede eller
sarbare naturomrader i henhold til naturbeskyttelsesloven, skovloven, museumsloven med flere, samt
udpegninger i Gribskov Kommuneplan 2025-37, for Byomrader samt Bevaringsvaerdige bygninger.

Etablering af ny bebyggelse med anvendelse til idreet-, kultur- og socialt samvaer kan intensivere brugen
af omradet.

Der kan forekomme stgj i forbindelse med enkeltstdende koncerter og lokalplanen indeholder mulighed for
etablering af en stgjskaerm hvis dette vil vaere ngdvendigt ved fremtidig brug, men da afvikling af
koncerter ikke er "typisk drift” indskrives der ikke krav om etablering af stgjskeerm i lokalplanen og det
vurderes sdledes at stgj i vil veere en vaesentlig pavirkning.
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Parkeringsomradet vil blive aendret og derved sikres bedre og mere sikker trafikafvikling. Det vurderes
dog at andringen ikke vil vaere vaesentlig.

Samlet set vurderes det, at lokalplansforslaget ikke vil medfgre pavirkninger af arterne pd
habitatdirektivets bilag IV, for rgdlistearter eller arter og naturtyper p8 Natura 2000-udpegningsgrundlag
grundet afstand og lokalplansomradets mangel pa leve- og fourageringsomrader. Desuden at Natura
2000-omrader, vandomradeplaner og andre naturbeskyttelsesinteresser ikke pavirkes grundet afstand og
mangel pa hydraulisk kontakt.
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